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Anhand von selbst erstellten Unterrichtsmate-
rialien zu Klimadaten rezipierte Christian Biischer
(Universitat Duisburg-Essen) in seinem Vortrag
,Datenbasierte Argumente zum Klimawandel in
der 5. Klasse reflektieren — ein Habermas’scher
Blick auf Statistical Literacy” die Habermas’sche
Theorie zum kommunikativen Handeln und zeig-
te ihre Passung auf Fragen der Statistical Litera-
cy. In den im Rahmen eines Designexperiments
von Schiiler:innen der 5. Klasse vorgenommenen
Bewertungen von (fiktiven) Aussagen tiber Daten
zum Arktiseis lassen sich die vier Geltungsansprii-
che Verstandlichkeit, Wahrheit, Wahrhaftigkeit und
Richtigkeit identifizieren; es zeigt sich somit, dass
die Theorie von Habermas analytisch auf solche
Kommunikation von datenbasierten Aussagen an-
gewendet werden kann.

Der Vortrag ,Plastik tiberall — ein fichertiber-
greifendes BNE-Projekt in der Lehrkriftebildung
Mathematik — Chemie” von Katja Lengnink und
Johanna Briick (Justus-Liebig-Universitdt Gief3en)
wird schon deshalb in Erinnerung bleiben, weil
alle Teilnehmer:innen aufgefordert waren, das Ge-
wicht von mitgebrachtem alltdglichen Plastikmdill
zu schitzen. Im Vortrag wurde ein Projekt vor-
gestellt, in dem Studierende in einem féchertiiber-
greifenden Seminar (Mathematik und Chemie) ei-
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ne Unterrichtseinheit zum Thema Plastik erstellt
und erprobt haben. Die begleitende Pra- und Post-
Befragung zeigt, dass die Studierenden zwar die
Wichtigkeit von BNE anerkennen, ebenso aber or-
ganisatorische Hiirden in den verschiedenen Bil-
dungseinrichtungen sehen, die ein solches facher-
verbindendes Lernen und Lernen, wie es eine ernst-
gemeinte BNE erfordert, erschweren.

Das néchste Treffen des Arbeitskreises ist auf der
kommenden Jahrestagung in Essen geplant. U. a.
wird dort die Wahl eines neuen Sprecherteams statt-
finden.
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Silke Neuhaus-Eckhardt und Daniel Sommerhoff

Ein Bruch mit Traditionen kann auch immer neue
Perspektiven aufzeigen - in diesem Sinne fand
die Herbsttagung des AKs Psychologie und Ma-
thematikdidaktik in diesem Jahr nicht wie sonst
im Schloss Rauischholzhausen statt, doch dafiir
in der schonen Stadt Jena. Trotzdem (oder gerade
deswegen?) zeigte sich wieder eine hohe Anzahl
an Teilnahmeinteressierten, so dass wir auch wei-
terhin von einer positiven Entwicklung dieses Ar-
beitskreises ausgehen kénnen, welcher in Tradition
der International Group for Psychology of Mathe-
matics Education (IG PME; www.igpme.org) steht.
Wir freuen uns somit weiterhin tiber eine qualitativ
hochwertige, psychologisch orientierte Stromung
innerhalb der Didaktik der Mathematik im deutsch-
sprachigen Raum.

Nach dem iiblichen ersten gemeinsamen Tref-
fen beim Mittagessen fiir diejenigen, die schon frii-
her anreisen konnten, stellte am Freitagnachmittag

Carina Albu (FSU Jena) im ersten Vortrag die Ent-
wicklung eines Microteaching Performance Assess-
ments vor, mit dem die Anwendung des schulbe-
zogenen Fachwissens angehender Mathematiklehr-
krafte in standardisierten Unterrichtssimulationen
erfasst werden soll. Sie fokussierte in ihrem Vortrag
dabei die Entwicklung ihres Instruments und zeigte
erste Ergebnisse tiber Zusammenhénge zwischen
dem schulbezogenen Fachwissen und kognitiver
Aktivierung als fachspezifisches Unterrichtsquali-
tatskriterium im Bereich Analysis auf. In der an-
schlieffenden Diskussion wurden die vorgestellten
Unterrichtssituationen und vor allem die Operatio-
nalisierung durch Verstehenselemente fokussiert,
aber auch Vorschlédge fiir weitere Analysen gege-
ben.

Im zweiten Vortrag des Tages stellte Saskia
Schreiter (PH Heidelberg) eine Eye-Tracking Stu-
die mit Schiiler*innen der Klassenstufen 4, 6 und
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8 vor, die Datenverteilungen analysierten. Sie kon-
zentrierte sich dabei auf die Frage, inwiefern aus
Eye-Tracking-Daten Riickschliisse auf die von den
Lernenden genutzten lokalen und globalen Stra-
tegien gezogen werden konnen und zeigte eine
methodische Triangulation von Eye-Tracking und
Eye-Tracking Stimulated Recall Interviews auf. Die
Vor- und Nachteile dieser Methode sowie Alter-
nativen in der Auswertung wurden anschlieffend
gewinnbringend diskutiert. Auch die Frage, warum
sich in den Daten keine klassenstufenbezogenen
Unterschiede zeigten, wurde vor allem bezogen auf
Implikationen fiir die Schulpraxis und fiir diagnos-
tische Zwecke diskutiert.

In einer extra fiir uns eingerichteten geschlos-
senen Gesellschaft wurde danach der Abend mit
einem gemeinsamen Essen verbracht, welches fiir
die meisten Teilnehmenden noch in einem spéte-
ren Kneipenbesuch miindete. Zwar haben wir dies-
mal kein lauschendes Schlossgespenst vorzuweisen,
doch auch so konnen wir berichten, dass selbst
ohne die traditionelle Abenddiskussion noch bis
tief in die Nacht tiber die bisherigen Vortrage und
wissenschaftlichen Projekte diskutiert wurde.

Am Samstagmorgen fiihrte Stephanie Kron
(LMU Miinchen) in die Messung von Indikatoren
fir diagnostische Kompetenz — unterschieden in
diagnostische Prozesse und diagnostische Leistung
— ein und kniipfte dabei auch an den Vortrag von
Carina Albu an, da sie ebenfalls standardisierte Un-
terrichtssimulationen nutzte. Insbesondere kontras-
tierte sie zwei Prasentationsformate diagnostischer
Einzelinterviews (Rollenspiel und Videosimulation)
zur Dezimalbruchrechnung, die in der anschlie-
Benden Diskussion insbesondere bezogen auf die
mogliche wahrgenommene Authentizitdt diskutiert
wurden. Auch die aus verschiedenen Studien ermit-
telte Rolle individueller Ressourcen, vor allem des
Fachwissens und des Interesses, auf die Diagno-
seprozesse und die diagnostische Leistung sowie
deren Entwicklung wurden neben statistischen Aus-
wertungsmoglichkeiten diskutiert.

Im letzten Vortrag der Herbsttagung stellte Fem-
ke Sporn (IPN Kiel) ihr bereits erfolgreich ab-
geschlossenes Dissertationsprojekt zum mathema-
tischen Beweisverstdndnis unter der Perspektive
moglicher weiterer Forschungsschritte vor. Neben
ihrem theoretischen Rahmenmodell prasentierte sie
dazu die Ergebnisse zweier empirischer Studien
zum individuellen Beweisverstiandnis von Lernen-
den in der Sekundarstufe und zu Beginn des Ma-
thematikstudiums sowie Einblicke in eine Interven-
tionsstudie. Mogliche Erklarungen fiir die darge-
stellten Ergebnisse sowie Hinweise auf (sprachli-
che) Herausforderungen bezogen auf das theoreti-
sche Rahmenmodell sowie auf die Operationalisie-
rung von Beweisverstindnis wurden anschlieffend
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Gruppenfoto, entstanden auf der Herbsttagung 2023 des AK
Psychologie und Mathematikdidaktik (Foto: A. Lindmeier)

diskutiert. Fiir die weiteren Forschungsmoglichkei-
ten wurden u. a. sowohl Zusammenhangsanalysen
zwischen einzelnen Aspekten des Beweisverstand-
nisses in einem langsschnittlichen Untersuchungs-
design als auch eine Differenzierung des Beweisver-
standnisses hinsichtlich verschiedener mathemati-
scher Themenbereiche vorgeschlagen.

Wir mochten uns bei allen Vortragenden, die
sich im Rahmen der Herbsttagung dem intensiven
Vortragsformat gestellt haben, nochmals herzlich
bedanken. Gleichzeitig danken wir auch allen Teil-
nehmenden fiir Thre Fragen, Kommentare und An-
regungen. Ein besonders grofier Dank geht dieses
Jahr aber an die Arbeitsgruppe in Jena, die dieses
Treffen vortrefflich organisiert hat!

Um auch Sie an den Vortragen und Einblicken
teilhaben zu lassen, haben wir die Vortragenden
gebeten, die Kernpunkte ihres Vortrags sowie einen
kurzen Riickblick auf die Diskussion festzuhalten.

Wissen — Planen — Handeln: Entwicklung eines
Microteaching-Performance Assessments zur
Anwendung des schulbezogenen Fachwissens
angehender Mathematiklehrkrifte in
Unterrichtssimulationen

Carina Albu, Anke Lindmeier (FSU Jena)

Angehende Mathematiklehrkréfte empfinden die
Hochschulmathematik, wie sie in den meisten
Lehramtsstudiengédngen (Sekundarstufe) vermittelt
wird, meist als wenig hilfreich fiir die praktische
Anwendung im Unterricht. Gleichzeitig wird je-
doch angenommen, dass das Wissen tiber die Zu-
sammenhdnge zwischen akademischer und schuli-
scher Mathematik (schulbezogenes Fachwissen, SRCK)
notwendig ist, um Mathematik in der Schule fach-
lich korrekt und intellektuell ehrlich zu vermitteln
(Dreher et al., 2023). Bisher wurden diese ange-
nommenen Zusammenhange, einerseits zur fach-
spezifischen Unterrichtsqualitdt und andererseits

95



ARBEITSKREISE

zu den professionellen Handlungskompetenzen,
von Lehrkriften allerdings noch nicht untersucht.
Basierend auf den Giitekriterien fiir Performance
Assessments (siehe Albu & Lindmeier, 2023) wur-
den zwei Testinstrumente entwickelt, mit denen an-
hand der standardisierten Planung und Durchfiih-
rung einer didaktisch reduzierten Microteaching-
Unterrichtssimulation mit vier simulierten Lernen-
den im Bereich der Analysis die genannten Zusam-
menhinge und die Bedingungen der Anwendung
von SRCK untersucht wurden.

Im Vortrag lag der Fokus auf der Instrumenten-
entwicklung sowie den ersten vorldufigen Ergebnis-
sen zum Zusammenhang zwischen dem in einem
Wissenstest erhobenen SRCK von 19 angehenden
Mathematiklehrkrédften und deren Fihigkeit, ko-
gnitiv aktivierenden Unterricht anzubieten. Daftir
wurde beispielsweise die Nutzung (Vorkommen,
Intensitét, Initilerung, Qualitdt) von sogenannten
Verstehenselementen (Drollinger-Vetter, 2011) inner-
halb der Microteaching-Simulation als fachspezifi-
sches Unterrichtsqualitdtskriterium bewertet. Am
Beispiel des Grenzwertbegriffs fiir Folgen wurden
in einer Vorstudie 13 Verstehenselemente identifi-
ziert, die sich zum Teil unterschiedlich fiir schuli-
sche bzw. akademische Mathematik ausdifferenzie-
ren lassen.

Die Ergebnisse zeigen, dass die angehenden Ma-
thematiklehrkréfte in den Unterrichtssimulationen
tendenziell wenig Verstehenselemente selbststdn-
dig verwendeten, wobei sie (auch auf Nachfrage)
primér auf die aus dem schulischen Bereich zurtick-
griffen. Auch die Qualitét, basierend auf der intel-
lektuellen Ehrlichkeit, war insgesamt niedrig, so-
dass der Grenzwertbegriff eher verfalscht (statt nur
vereinfacht) vermittelt wurde. Gleichzeitig deuten
sich Zusammenhinge beztiglich des SRCK der Teil-
nehmenden und der Nutzung der akademischen
Verstehenselemente sowie deren Qualitdt an (mitt-
lere bis starke Korrelationen). Zum Abschluss der
Prasentation wurden Aspekte der Validierung des
Instruments, die vorldufigen Ergebnisse sowie mog-
liche Limitationen diskutiert. Ein Ausblick fiir das
weitere Vorgehen, wie beispielsweise die Replikati-
on anhand eines weiteren Themengebiets (Umkehr-
funktionen) und die noch ausstehende statistische
Konstruktvalidierung, wurde ebenfalls aufgezeigt.

Kernpunkte der Diskussion und neue Perspektiven

Die Diskussion fokussierte sich auf die Methodik
der vorgestellten Unterrichtssimulationen sowie auf
die Operationalisierung mithilfe der Verstehensele-
mente. Zentrale Themen waren beispielsweise die
Gewichtung der Verstehenselemente und die dicho-
tome Trennbarkeit zwischen schulischen und aka-
demischen Verstehenselementen. Die Diskussion
lieferte dahingehend Anregungen die Verstehens-
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elemente zukiinftig nicht disjunkt zu betrachten,
sondern verschiedene Perspektiven auf dasselbe
Verstehenselement (als Kontinuum) zu bewerten.
Insgesamt stieffen die Unterrichtssimulationen auf
positives Feedback und grofles Interesse, sodass
neben den noch ausstehenden Validitdtsuntersu-
chungen auch weitere Analysen aufgezeigt wurden,
die im aktuellen Projekt (bisher) nicht angedacht
waren, langfristig aber zur Frage beitragen konnten,
welchen Unterschied SRCK fiir die Kompetenz von
Mathematiklehrkréften macht.

Lokale vs. globale Sicht von Schiiler*innen auf
Datenverteilungen: Eine klassenstufen-
iibergreifende Analyse mittels Eye-Tracking
Saskia Schreiter, Markus Vogel (Pddagogische
Hochschule Heidelberg)

Die Fihigkeit, Datenverteilungen zu interpretieren
und zu vergleichen, ist ein wichtiges Bildungsziel
(Burrill et al., 2023). Um dem statistischen Konzept
der Verteilung gerecht zu werden, reicht es nicht,
dass nur einzelne Datenpunkte oder kleine Grup-
pen von Datenpunkten in den Blick genommen
werden. Dariiber hinaus ist auch die Verteilung als
Ganzes zu betrachten, sodass globale Merkmale wie
Lage, Streuung und Form berticksichtigt werden
konnen (lokale vs. globale Sicht auf Datenverteilun-
gen; Bakker & Gravemeijer, 2004). Dies ist fiir Schii-
ler*innen jedoch hédufig mit Schwierigkeiten verbun-
den, die tiber die Klassenstufen hinweg bestehen
bleiben (Konold & Higgins, 2003). Obwohl viele Au-
toren die Vorstellungen und Schwierigkeiten von
Schiiler*innen im Zusammenhang mit ihrer Sicht
auf die Daten (lokal vs. global) adressieren, wurde
das eigentliche Blickverhalten in diesem Zusam-
menhang bisher noch nicht empirisch untersucht.
Im Vortrag wurde eine Studie vorgestellt, die
eine methodische Triangulation von Eye-Tracking
und Eye-Tracking Stimulated Recall Interviews ver-
wendete, um die visuelle Aufmerksamkeit und das
statistische Denken von Schiiler*innen (N = 68
der Klassenstufen 4, 6 und 8) bei vier Aufgaben
zum Vergleich von je zwei Datenverteilungen zu
untersuchen. Hierbei zeigte sich, dass lokale und
globale Strategien beim Verteilungsvergleich mit un-
terschiedlichen Blickmustern einhergehen. In Uber-
einstimmung mit unseren theoretisch abgeleiteten
Hypothesen hatten Schiiler*innen mit einer globa-
len im Vergleich zu einer lokalen Sicht auf Daten-
verteilungen im Durchschnitt signifikant weniger
Fixationen, lingere Sakkadenamplituden und eine
hohere relative Anzahl von horizontalen Sakkaden.
Diese Ergebnisse weisen auf das Potenzial dieser
Eye-Tracking Mafle als Indikatoren fiir eine loka-
le vs. globale Sicht auf Datenverteilungen hin. Ein
weiteres Forschungsinteresse bestand in der Un-
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tersuchung eines potenziellen Einflusses der Klas-
senstufe auf die Art und Weise, wie Schiiler*innen
Datenverteilungen wahrnehmen und vergleichen.
Trotz Variationen im spezifischen Vorwissen zeig-
ten die Ergebnisse keine signifikanten klassenbezo-
genen Unterschiede, weder im Blickverhalten der
Schiiler*innen noch in ihrer Fahigkeit, globale Merk-
male beim Verteilungsvergleich zu berticksichtigen.
Dieses Ergebnis legt nahe, dass es keine signifikan-
ten Entwicklungen in Bezug auf die Fihigkeiten
der Schiiler*innen gibt, Datenverteilungen global
wahrzunehmen. Neben moglichen Ansdtzen zur
Interpretation der Ergebnisse wurden im Vortrag
Implikationen fiir weitere Forschung prasentiert
und diskutiert.

Kernpunkte der Diskussion und neue Perspektiven

Im ersten Teil der Diskussion wurde zunédchst
auf unterschiedliche Verfahren der Datenanaly-
se eingegangen. Alternativ zum gewdhlten Ver-
fahren der multivariaten Varianzanalyse auf der
Schiiler*innen-Ebene wurden Analyse-Verfahren
auf der Item-Ebene, sowie komplexere Mehrebe-
nenanalysen vorgeschlagen und mit ihren Vor- und
Nachteilen diskutiert. Dies erdffnete gewinnbrin-
gende neue Perspektiven fiir weitere Analyseschrit-
te mit einem erweiterten Forschungsfokus. Weiter-
hin wurden hilfreiche Fragen zur methodischen
Kombination von Eye-Tracking und Eye-Tracking
Stimulated Recall Interviews erdrtert, was dabei
half, die Wahl dieser Methodenkombination vor
dem Hintergrund unserer Forschungsinteressen
nochmals zu prézisieren. Der konzentrierte Blick
auf die kognitiven Prozesse der Schiiler*innen, die
einer datenbasierten Entscheidung zum Verteilungs-
vergleich zugrunde liegen, wurde hierbei als sehr
gewinnbringend hervorgehoben. Zudem wurden
weitere Perspektiven fiir zukiinftige Forschung ein-
gebracht und diskutiert, die gezielt die Zusammen-
hiénge zwischen diesen kognitiven Prozessen, der
folgenden datenbasierten Entscheidung und der
anschlieffenden Begriindung beleuchtet und empi-
risch untersucht. Abschlieffend wurden Implikatio-
nen fiir die Schulpraxis adressiert (z. B. warum sich
keine klassenstufenbezogenen Unterschiede zeigten
oder wie und wann entsprechende inhaltbezogene
Kompetenzen curricular verankert sind und wie die
Schulrealitét tatsdchlich aussieht) und potenzielle
Nutzen der vorgestellten Forschungsergebnisse fiir
diagnostische Zwecke diskutiert.

Messung von Indikatoren diagnostischer
Kompetenz im Rahmen simulierter
Diagnoseinterviews

Stephanie Kron, Stefan Ufer (LMU Miinchen)

Die diagnostische Kompetenz von Lehrkraften wird
als zentrale Voraussetzung fiir einen adaptiven Un-
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terricht verstanden. Fiir eine handlungsnahe Mes-
sung und Forderung dieser und anderer professio-
neller Kompetenzen wird zunehmend der Einsatz
von simulationsbasierten Lernumgebungen disku-
tiert. Basierend auf theoretischen Modellen diagno-
stischer Kompetenz, wurde im Vortrag ein Ansatz
zur Messung diagnostischer Kompetenz anhand
einzelner Indikatoren vorgestellt, die individuel-
le Ressourcen (kognitiv und affektiv-motivational),
die Leistung und den Prozess, der dieser Leistung
vorangegangen ist, umfassen (Heitzmann et al,,
2019). Um die diagnostischen Prozesse und die dia-
gnostische Leistung angehender Mathematiklehr-
krifte handlungsnah aber dennoch standardisiert
messen zu konnen, wurde eine Rollenspielsimula-
tion diagnostischer, aufgabenbasierter Einzelinter-
views entwickelt.

Nach einer Operationalisierung diagnostischer
Kompetenz anhand konkreter Indikatoren und ei-
nem Uberblick tiber die Simulation wurden die
Hauptergebnisse drei bereits publizierter Studien
berichtet, die die Zusammenhinge zwischen den
einzelnen Indikatoren untersuchen.

In der ersten Studie wurde der Zusammenhang
zwischen professionellem Wissen und der Auswahl
von Aufgaben unter Beriicksichtigung deren dia-
gnostischen Potentials untersucht. Es zeigte sich
ein signifikant negativer Effekt des Fachwissens
auf die Auswahl von Aufgaben mit niedrigem dia-
gnostischem Potential (Kron et al., 2021). Aufbau-
end auf diesen Ergebnissen und der Frage, wie
affektiv-motivationale Ressourcen mit Prozess- und
Leistungsindikatoren zusammenhangen, wurden
Haupt- und Interaktionseffekte zwischen einzel-
nen Komponenten des professionellen Wissens und
dem Interesse der Studierenden untersucht. Die
beobachteten signifikanten Interaktionseffekte zwi-
schen Fachdidaktischen Wissen und Interesse an
Mathematikdidaktik bzw. Fachwissen und Interesse
an Diagnostik auf Prozess- und Leistungsindikato-
ren, deuten darauf hin, dass affektiv-motivationale
Ressourcen die Effekte kognitiver Ressourcen mode-
rieren (Kron et al., 2022a). Angesichts der zentralen
Rolle des Interesses fiir die Aktivierung relevan-
ter Wissensinhalte wurde mit der dritten Studie
die Entwicklung von Interesse im Verlauf von vier
Simulationssitzungen in Abhéngigkeit von dem Er-
leben der Simulation untersucht. Um Effekte des
Prasentationsformats untersuchen zu konnen, wur-
de zusétzlich zur rollenspielbasierten Simulation
eine videobasierte Version entwickelt. Es zeigten
sich positive Zusammenhénge zwischen dem Er-
leben von Authentizitidt und Immersion und dem
Interesse der Studierenden sowie negative Zusam-
menhinge zwischen dem Erleben von extrinsischer
kognitiver Belastung und dem Interesse der Studie-
renden (Kron et al., 2022b).
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Kernpunkte der Diskussion und neue Perspektiven
Aus der Diskussion ergaben sich interessante Hin-
weise zur Methodik und zur Darstellung der Er-
gebnisse. Dabei wurden insbesondere statistische
Fragen zur Erhebung des professionellen Wissens
der Lehramtsstudierenden, der Auswertung der Da-
ten anhand (generalisierter) linearer Mischmodelle,
sowie der Messung der Prozess- und Leistungs-
indikatoren diskutiert. Dariiber hinaus wurde die
Frage diskutiert, wie der Begriff der Authentizitét
im Kontext simulierter Lernumgebungen zu defi-
nieren sei und auf die Unterscheidung zwischen
der Authentizitdt der Darstellung der professionel-
len Handlungssituation und der Authentizitédt der
Handlungsmoglichkeiten in der Simulation einge-
gangen (Chernikova et al., 2023).

Mathematisches Beweisverstindnis in
Sekundarstufe und Hochschule

Femke Sporn, Daniel Sommerhoff und Aiso
Heinze (IPN Kiel)

Beweise sind fiir die Generierung von Evidenz zen-
tral im Fach Mathematik (Hanna & Jahnke, 1996).
Entsprechend sind Beweise auch Teil der mathe-
matischen Ausbildung. So sollen Lernende die Ma-
thematik als deduktives System begreifen und ar-
gumentative Herausforderungen erfolgreich bewil-
tigen kénnen (Winter, 1995). Empirische Studien
belegen jedoch wiederholt, dass Lernende inhalts-
und altersiibergreifend Schwierigkeiten im Bereich
mathematischer Beweise zeigen. In diesem Zusam-
menhang wird in der Forschungsliteratur verschie-
dentlich berichtet, dass Lernende ein Verstidndnis
von mathematischen Beweisen aufbauen sollen (z. B.
Buchbinder & Zaslavsky, 2011; Healy & Hoyles,
2000; Stylianou et al., 2015). Dabei bleibt jedoch un-
klar, was genau unter einem Beweisverstdndnis zu
verstehen ist. Entsprechend ist der Vergleich bishe-
riger Ergebnisse sowie deren Verortung im Sinne
eines Beweisverstandnisses schwierig.

Um dieses Desiderat zu adressieren, wurde zu-
néchst ein theoretisches Rahmenmodell zum mathe-
matischen Beweisverstdndnis préasentiert. Anschlie-
lend wurden zwei empirische Studien vorgestellt,
welche die Operationalisierung des Beweisverstand-
nisses der Lernenden basierend auf diesem Rah-
menmodell fokussierten. Die Ergebnisse der empi-
rischen Studien wurden genutzt, um (i) zentrale
Unterscheidungen im Rahmenmodell zu validieren,
(ii) zu verdeutlichen, wie auf Basis des Rahmenmo-
dells als einheitliche Grundlage eine systematische
Untersuchung des Beweisverstdndnisses von Ler-
nenden moglich wird und (iii) um ein Beweisver-
standnis von Lernenden in unterschiedlichen Pha-
sen im Verlauf der mathematischen Ausbildung zu
beschreiben. Dabei wurde deutlich, dass die Lernen-
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den in den verschiedenen Ausbildungsphasen ein
moderates bis schwaches Beweisverstdndnis zeigen
und dass sich das Beweisverstdandnis der Lernen-
den im Verlauf der mathematischen Ausbildung
kaum steigert. Aufbauend auf diesen erntichtern-
den Ergebnissen wurden anschlieffend Forschungs-
ansatze diskutiert, die vertiefende Einblicke in das
Beweisverstandnis ermdoglichen und beispielswei-
se langsschnittliche Zusammenhinge analysieren
oder Erkldrungen fiir die geringen Entwicklungen
liefern kénnen.

Kernpunkte der Diskussion und neue Perspektiven

Die Diskussion konzentrierte sich zunéchst auf die
Operationalisierung des Beweisverstandnisses der
Lernenden. Dabei wurde vor allem die Bedeutung
sozio-mathematischer Normen fiir die Akzeptanz
einer Argumentation als giiltiger mathematischer
Beweis und die daraus resultierenden Einschréan-
kungen fiir die Erfassung des Beweisverstandnis-
ses der Lernenden diskutiert. Auch auf sprachliche
Herausforderungen sowohl bei der Operationalisie-
rung als auch bezogen auf das theoretische Rah-
menmodell wurde an dieser Stelle hingewiesen. In
der weiteren Diskussion wurden die Ergebnisse der
empirischen Studien zur Beschreibung des Beweis-
verstandnisses im Verlauf vor allem hinsichtlich
der Unterschiede und Zusammenhinge zwischen
einzelnen Aspekten des Beweisverstandnisses und
moglicher Erkldarungen hierfiir diskutiert.

Fiir die weitere Forschung zum Beweisverstand-
nis wurde unter anderem vorgeschlagen, weitere
Zusammenhénge zwischen einzelnen Aspekten in
einem ldngsschnittlichen Untersuchungsdesign zu
fokussieren sowie eine Differenzierung des Beweis-
verstandnisses von Lernenden hinsichtlich verschie-
dener mathematischer Themenbereiche zu betrach-
ten.

Organisatorisches und Ausblick

Daniel Sommerhoff (IPN Kiel) wurde fiir weitere
vier Jahre als Sprecher des AKs bestitigt und als
neue Sprecherin wurde Silke Neuhaus-Eckhardt
(JMU Wiirzburg) gewdhlt. Wir danken hiermit der
ausscheidenden Sprecherin Anke Lindmeier noch
einmal herzlichst fiir Ihre jahrelange hervorragende
Leitung des AKs. Da die traditionelle Tagungsstitte
des Arbeitskreises aufgrund von Renovierungsar-
beiten weiterhin geschlossen ist, wird aktuell noch
nach einem passenden Tagungsort fiir nichstes Jahr
gesucht. Anvisierter Termin ist 18. und 19. Okto-
ber 2024.

Haben Sie Lust bekommen, an unserer Ta-
gung teilzunehmen und mitzudiskutieren? Eine
kurze E-Mail an den Sprecher Daniel Sommerhoff
(sommerhoff@leibniz-ipn.de) oder die Sprecherin
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Silke Neuhaus-Eckhardt (neuhaus@dmuw.de) ge-
niigt, wenn Sie in den Emailverteiler des Arbeits-
kreises aufgenommen werden méchten, der unser
Hauptkommunikationsmittel ist. Aktuelle Informa-
tionen finden Sie auch immer auf unserer Internet-
préasenz unter akpsy.didaktik-der-mathematik.de/.

Wenn Sie vortragen mochten, melden Sie sich
bitte ebenfalls per E-Mail. Die Teilnehmenden un-
serer Herbsttagung interessieren sich vornehmlich
fiir Studien, bei denen die Bezugsdisziplin Psycho-
logie eine Rolle spielt. Bis zu vier Arbeiten, die eher
fortgeschritten oder kurz vor dem Abschluss sind,
konnen vorgestellt werden, egal ob es ein Promoti-
onsprojekt, Ausschnitt aus einer laufenden Studie
oder eine Arbeit im Publikationsprozess ist. Sie soll-
ten dazu bereit sein, die Arbeiten im Sinne eines
ausfiihrlichen Werkstattberichts zur Diskussion zu
stellen. Unterjahrig wird der AK Psychologie und
Mathematikdidaktik voraussichtlich keine weitere
planméflige Aktivitdt anbieten.
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