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EINLADUNG
ZUR
24. BUNDESTAGUNG FUR DIDAKTIK DER MATHEMATIK
IN SALZBURG

Die 24. Bundestagung fiir Didaktik der Mathematik findet vom
Montag, 26. Februar bis 2.Mirz 1990

an der Universitit Salzburg, Naturwissenschaftliche Fakultat,
HellbrunnerstraBe 34, statt (Tel. 8044/5300).

DI

GESELLSCHAFT FUR DIDAKTIK DER MATHEMATIK e. V.

Einladung zur Mitgliederversammlung der GDM am 1.3.1990

Im Rahmen der 24. Bundestagung fiir Didaktik der Mathematik in Saizburg
findet am 1.2.1990 die nidchste Mitgliederversammliung stat:.

Ich lade dazu sehr herzlich ein und bitte um eine rege Beteiligung.

Als Tagesordnung schlage ich vor:

. Bericht des Vorstandes iiber das abgelaufene Geschaftsjahr
. Journa! fir Mathematikdidaktik (JMD)
. Berichte aus den Arbeitskreisen
. Finanzielle Situation
4.1 Rechnungsiegung des Kassenfilhrers
4.2 Mitgliederbeitrag
. Bericht des hassenpriufers
. Entlastung des Vorstandes
. Wahl des Kassenpriifers filr das neue Geschiftsjahr
. Wahlen zum Vorstand
8.1 Wah! des 2. Vorsitzenden
8.2 Wah! des Schriftfithrers
9. Wahlen zum Beirat
10. Verschiedenes

Lo
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gez. Prof. Ur. Gerhard Becker, 1. Vorsitzender der GDM

Personalia

Todesfall:
Am 10. Juli 1989 verstarb Gottfried Muller, Universitdt Géttingen

Neuve Mitglieder seit Mai 1989:

Reiner Bender, Wirtschaftsgymnasium Rastatt
Dagmar Bénig, Universitdt Osnabruck

Ute Mehlhase, Universitdt Dortmund

Emmanvuil Papamastorakis, Universitdt Rhodos

Anton Schubert, Grundschule Kénigswiesen Regensburg
Christoph Selter, Universitdt Dortmund

Ursula Seyffart, Universitdt Kéln

Claus Thies, PH Kiel

Michael WeiB, Otto-Hahngymnasium Gifhorn

Eva Marie Zbick, Uni - Gh Duisburg

Siegfried Zseby, Fachhochschule fur Wirtschaft Berlin

Aus der GDM sind ausgetreten:
Hans-Georg Braun, Bielefeld

Hans Déring, Butzbach

Karl Greger, Géteborg

Norbert Hanke, Gelsenkirchen

Gunter Hirschmann, Landau

Birbel Lange-Werring, Munster
Hans-Joachim Sander, Castrop-Rauxel

Zum Jahreswechsel 1989/90 hat die GDM 507 Mitglieder.

Vertretung:
Seit dem WS 1989/90 vertritt Dr. G8tz Krummhever eine Professur am Institut fur
Didaoktik der Mathematik der Universitit GieBen.

Gastdozenturen:

Im WS 1989/90 lehrt an der Universitit Oldenburg im Fachbereich Mathematik Prof.
Dr. Wilfred Boykin, von der Central Connecticut State University USA. Prof. Boykin
ist Mitglied unserer Gesellschaft und stiindiger Teilnehmer an unseren Bundestagungen.
An der CCSU hult sich zur gleichen Zeit im Austausch Prof. Dr. Wolfgang Ebenhsh auf,
der fUr den vor einem Jahr verstorbenen PD Dr. Jurgen Hayen eingesprungen ist.
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Promotionen:
Hans-Georg Weigand wurde am 16. Juni 1989 an der Fa kultdt fur Mathematik der

Universitdt Wurzburg mit der Dissertation
"Zum Versténdnis von Iterationen im Mathematikunterricht"

zum Dr. rer. nat. promoviert.
Wilfried Kurth promovierte an der Universitdt Osnabrick zum Dr. rer. nat. mit der

Dissertation
"Proportionale und antiproportionale Textaufgaben - Eine empirische Untersuchung

Uber Unterrichtseffekte auf das L8sungsverhalten von Schulern”.

R

Nachruf: Zum Tode von Gottfried Muller

Am 10.7.1589 ist unser Kollege Gnttfried Miiller, Akademiscner Oberrat am
Seminar fir Didaktik der Mathematik, der Chemie und der Physik der
Universitdt Gottingen, kurz vor der Vollendung seines 55. Lebensjahres
verstorben. Obwohl er sich einer schweren Herzoperation hatte unterziehen
miissen, kam sein Tod unerwartet, denn er hatte die (Operation und ihre
unmittelbaren Folgen gut dberstanden.
Gottfried Miller, der am 18.8.1924 in Dingelstedt bei Halberstadt geboren
wurde, studierte nach einer schweren Kriegsverletzung mit Beinamputation
zundchst Chemie und Mathematik an der Universitit Gdttingen, Xonnte aber
nach Ende des Krieges wegen der Teilung Deutschlands dieses Studium von
seinem Wohnort Heiligenstadt aus nicht mehr fortsetzen. Er wurde Lehrer
und unterrichtete zuerst an der Volksschule, dann an der Oberschule in
Heiligenstadt. Als der politische Druck zu stark wurde, kam er 1958 mit
seiner Familie in den Westen Deutschlands. Nach drei Jahren im
Volksschuldienst in Gottingen wurde er 1951 fir 4 Jahre Padagogischer
Assistent an der Pidagogischen Hochschule Gottingen; in dieser Zeit legte
er auch die Priifung als Realschullehrer ab. Er unterrichtete nun bis 1969
an der Realschule; daneben iibernahm er Aufgaben im Fachseminar
Mathematik fir die Lehrerausbildung. 1969 wurde er Studienleiter, spdter
Akademischer Oberrat an der Pddagogischen Hochschule Niedersachsen,
Abteilung Géttingen, dem heutigen Fachbereich Erziehungswissenschaften
der Universitst Gbttingen.
In all diesen verschiede ii
intensiv und erfolgreicnn::rT:::g;zrs:rlld:::t::t S
Mathematikunterrichts beizutragen Zusa-tz?lch e Ve"b‘_?sse"Uﬂg v

¥ widmete er sich dieser
Aufgabe mit groRem Engagement in der Lehrerfortbildung Niedersachsens.

Die langjdhrige Unterrichtserfahrung kam seinen Veranstaltungen in der
Lehrerbildung sehr zugute; wenn er eigene methodische Ansdtze in
Seminaren vorstellte, stammten sie nicht "vom griinen Tisch", sondern
waren von ihm selbst vorher im Unterricht erprobt. So war es ihm auch
wichtig, neben der Lehrtdtigkeit an der Hochschule noch lange Zeit den
Mathematikunterricht in einer Klasse an der Realschule zu erteilen und
auf diese Weise Theorie und Praxis miteinander zu verbinden. Durch seine
Lehrveranstaltungen fiihlten sich daher die Studierenden stets unmittelbar
angesprochen; es wurde jedem schnell deutlich, daB hier kein Wissen aus

zweiter Hand vermittelt wurde. In seinen sorgfdltig aufgebauten Kursen,
die viele originelle Ideen enthielten, vermittelte Gottfried Miller
seinen Studenten und Schiilern solide Kenntnisse und fihrte sie dariiber
hinaus zu grundlegenden Einsichten. Sein Arbeitsgebiet war vorwiegend die
Didaktik des Mathematikunterrichts der Sekundarstufe I, mit Schwerpunkten
beim Sachrechnen und der Geometrie. Seine Verdffentlichungen zeichnen
sich durch die gleichen Vorziige aus wie seine Lehre: es wurden sorgsam
durchdachte und im Unterricht erprobte Ansdtze vorgelegt, wobei der Autor
nicht auf der jeweils aktuellen modischen Welle mitschwamm. Hier sind
neben Publikationen in den Fachzeitschriften insbesondere seine Beitrdge
in Schulbuchwerken (Fricke/Besuden: Rechnen und Raumlehre, KI.9
Kahle/Lércher: Mathematik, K1.5-10) zu nennen.

Wesentliche Kennzeichen der Persdnlichkeit Gottfrieds Millers waren seine
stete Hilfsbereitschaft, die uneigenniitzige Zuriickstellung eigener
Interessen sowie Geradlinigkeit und absolute VerldBlichkeit.

Einen Grund fiir die fruchtbare Arbeit von Gottfried Miller darf man wohl
darin sehen, daB sich bei ihm - wie er es einmal ausdriickte - Neigung und
Beruf in idealer Weise entsprachen. Neben der Mathematik hatte er
vielfdltige andere Interessengebiete, u.a. Literatur, Geschichte, Musik
und nicht zuletzt Wandern in den Bergen.

Humor und Gottvertrauen halfen ihm auf seinem oft nicht leichten
Lebensweg. So konnte schlieBlich auf der Todesanzeige der von ihm selbst
gewshlte Satz aus der Apostelgeschichte stehen: “Er zog aber seine Strafe

frohlich!".

Keis.

(Dietrich Kahle)
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Berichte aus den Arbeitskreisen in der GDM

6. Arbeitstagung des GDM-Arbeitskreises "Stochastik in der Schule"
Bericht iiber die Tagung am 3. und 4. November 1989 am IDM, Universitdt Bielefeld

Der Schwerpunkt der diesjahrigen Arbeitstagung lag auf der "Lehrerfortbildung
in der Stochastik”. An der Tagung nahmen 27 Personen teil, davon mehr als die
Hilfte Lehrer oder Verantwortliche fir Lehrerfortbildung aus Regierungsprésidien.

Auf der Tagunc wurden die folgenden vier Vortrage gehalten:

Giinther Schmict: Schwichen im gegenwartigen Stochastik-Unterricht und Ansdtze
zu ihrer Behebung

Bernhard Andeifinger: Lehrer/innen-Bildung ANDERS

Konrad Krainer: Aspekte einer neuen Sicht von Lehrerfortbildung

Rolf Biehler/Heinz Steinbring: Erfahrungen mit Explorativer Datenanalyse und
Computereinsatz in der Lehrerfortbildung

Es bestand ein weitgehender Konsens dariiber, dap man Alternativen zu einer Form
von Lehrerforzoildung suchen muB, die sich in punktuellen Vortragsangeboten
nach dem Prinzip der Ein-Weg-Kommunikation erschopft. In kooperativen Lehrer-
fortbildungen, die mehr auf praxisbegleitende Kontinuitdt angelegt sind, wurden
groBe Yortexle gesehen. Dabei kdme es inhaltlich auf eine mehr ganzheitliche
Orientierung a2n, die neben stofflichen Aspekten auch die Komplexitdten und
probleme des Schulalltags und allgemein-padagogische Aspekte einbezieht. Es
wurde kontrovers Qiskutiert, inwieweit die bestehenden Institutionen in der
Lage sind, derartige Formen von Lehrerfortbildung durchzufiihren und wieweit

es 21c2: notwendig ist, stidrker selbstorganisierte Formen der Lehrerfortbildung
zu fordern.

Die nichste Sitzung des Arbeitskreises findet auf der GDM-Bundestagung in
salzburg (26.2. -.2.3.) statt, auf der auch die turnusmiBigen Wahlen der
Sprecher des Arbeitskreises anstehen.

Die 7. Arbeitstagung des Arbeitskreises ist geplant fir Freitag, den 2.11.1990
und Samstag, cen 3.11.1990.'Als Schwerpunktthema wird behandel% “Computer im
S;ochastlkunterricht“; dabei geht es sowohl um Erfahrungsberichte aus der Unter-
richtspraxis als auch um die kritische Sichtung von Softwarewerkzeugen und
spezieller Unterrichtssoftware, die den Stochastikunterricht unterstiitzen kann.

Giinter Schmidt: "Schwachen im gegenwartigen Stochastikunterricht und

ABSTRACTS

Ansdtze zu ihrer Behebung"

Legitimation und Zielsetzungen des Stochastikunterrichts sind in der didaktischen
piskussion relativ klar und unumstritten. Die Umsetzung im realen Unterricht da-
gegen stobt zum Teil auf erhebliche Probleme, deren Ursachen zum groBen Teil

in Auffassungen und Fahigkeiten der Lehrer und tradierten Unterrichtsmethoden

und Verfahren der Leistungsbeurteilung zu suchen sind. An Hand einiger typischer
geispiele werden diese Probleme aufgezeigt und analysiert. Notwendige Konsequenzen
fiir die Lehreraus- und -fortbildung werden diskutiert.

gernhard Andelfinger: “Lehrer/innen-Bildung ANDERS"

sich gegenseitig ernstnehmen, aufklaren und zu gajatischem Denken und Handeln
anregen sind Pfeiler einer sanften (Fort-) Bildung.
Erfahrungen und (stochastische) Beispiele in diesem Felde werden im Referat um-

rissen.

Konrad Krainer: “Aspekte einer neuen Sicht von Lehrerfortbildung"

Erfahrungen und Konzepte des “Klagenfurter PFL-Modells” zur Lenrerfortbildung
werden zur Diskussion gestellt. Als Informationsgrundlage dient der peigelegte

Aufsatz.

Rolf Biehler/Heinz Steinbring: “Erfahrungen mit Explorativer Datenanalyse und
Computereinsatz in der Lehrerfortbildung”

£s werden Erfahrungen und Konzepte aus dem GRAPHDAS-Projekt vorgestellt, in dem
Lehrer in Grundideen und wichtige Techniken der Explorativen Datenanalyse sowie 1n
didaktische Konzepte zur unterrichtlichen Umsetzung eingefihrt wurden. Das_Projekt
schlieBt eine gemeinsame Planung, Beobachtung und Analyse von Unterricht mit ein,
deren Ergebnisse dann wieder in der Lenrerfortbildung verwendet werden.

Bielefeld, im November 1989

Rolf Biehler, 1. Sprecher des Arbeitskreises




10 Jahre Arbeitskreis A
"Mathematik in der beruflichen Bildung

1 Der Arbeitskreis "Mathematik in der beruflichen Bildung"

Der Arbeitskreis "Mathematik in der beruflichen Bildung (MabeB-AK)" traf
sich zum ersten Mal wahrend der Bundestagung fir Didaktik der Mathematik
in Freiburg im Frihjahr 1979. Gegenstand der Arbeit so!{ten die Probleme und
Maglichkeiten mathematischen Unterrichts an beruflichen Schulen sein,
wobei dieser Rahmen nicht durch engere Bestimmungen (etwa im Sinne eines
Unterrichtsfaches) eingeschrankt war. Von Beginn an solite der Arbeitskreis
alle an diesem Unterricht Interessierten zusammenfihren, d.h. Lehrer an
beruflichen Schulen gleichermaBen wie Mathematikdidaktiker an Hochschulen
und Curriculum-Innovatoren, die Vorschlage fir diesen Unterricht zu
entwickeln haben.

Die Organisatoren des Arbeitskreises (vor allem W. Blum und R. StridBer)
gingen beim Beginn der Arbeit davon aus, daB ein solcher Arbeitskreis schon
wegen der Tatsache dringend erforderlich sei, daB sich im Rahmen der
Didaktik der Mathematik (zumindestens in der Bundesrepublik Deutschland)
kaum jemand mit Fragen der beruflichen Bildung beschéftigte, obwohl mehr
als die Halfte der Jugendiichen nach der Erfiullung der Schulpflicht, nach dem
10. Schuljahr, die eine oder andere berufliche Schule besuchen. W.Blums
Hauptvortrages zur Mathematik in beruflichen Schulen (auf der Bundestagung
fir Didaktik der Mathematik 1979) hatte dieses Faktum deutlich in
Erinnerung gebracht und gleichzeitig gezeigt, wie dringend eine
kontinuierliche Bearbeitung dieses Gegenstandes war.

2 ' Themenschwerpunkte der Arbeit

Um den Gegenstand einzugrenzen und damit die Zusammenarbeit zu
erleichtern, hat man im Arbeitskreis "Mathematik in der beruflichen Bildung®
sehr schnell entschieden, sich zunichst mit dem mathematischen Unterricht
der Berufsschule im engeren Sinne, dem schulischen Teil des “dualen
Systems”, zu beschaftigen. Einerseits untersucht man auf diese Weise den
Teil der Berufsbildung, welcher sich am wenigsten den Inhalten, Methoden
und Zielen “allgemeinbildender® Schulen angeglichen hat, andererseits
entsprach dieser Arbeitsschwerpunkt weitgehend den Interessen der im
Arbeitskreis Arbeitenden. Im Zuge der nun 10jahrigen Arbeit wird diese
Vorentscheidung zunehmend relativiert.

Mehrere Jahre bearbeitete der Arbeitskreis seinen Gegenstand, indem er sich
zundchst einen Uberblick iiber den mathematischen Unterricht an
Berufsschulen (im engeren Sinne) verschaffte und dann einige Einzelthemen
(wie z.B. die Art der Anwendung von Mathematik in Berufsschulen)
bearbeitete. Aus diesen Bemiihungen entstanden schnell zwei Nummern der
Zeitschrift "Zentralblatt fir Didaktik der Mathematik” (vgl. Blum - StraBer
1980). Im zweiten dieser beiden Themenhefte zum mathematischen
Unterricht an beruflichen Schulen wurde der Arbeitskreis auch zum ersten
Mal der fachdidaktischen Offentlichkeit vorgestelit.

Danach wandte sich der Arbeitskreis der Diskussion von Unterrichts-
beispielen aus den Berufsfeldern Wirtschaft und Verwaltung, Metalltechnik
(speziell Kfz.-Technik), Elektrizitdt, Bautechnik und Chemie/Physik/Biologie
zu. Dabei standen vor allem die mit einer Unterrichtseinheit verfolgten Ziele
und die damit beférderte Konzeption einer "Praktischen Mathematik" im
Zentrum der Diskussion, sodaB in den Beispielen immer wieder explizit auch
die Wechselbeziehung zwischen mathematischem und beruf(skund)lichen
Wissen diskutiert wurde. Aus den Arbeiten entstand eine "Zwischenbilanz”
der Arbeit des MabeB-AK, die unter dem Titel "Mathematik in der Berufs-
schule - Analyse und Vorschiage zum Fachrechenunterricht” erschienen ist
(vgl. Bardy u.a. 1985).

Mitte der 80er Jahre begann eine Phase, in der sich der Arbeitskreis mit
bestimmten Themen des mathematischen Unterrichts der Berufsschulen niher
beschéftigte. Zunachst einmal ging es um den Dreisatz, die Proportionalitat
bzw. die lineare Funktion. Schon an den verschiedenen Beschreibungen
desselben Themenfeldes 148t sich ablesen, wie unterschiedlich die madglichen
unterrichtlichen Darstellungen dieses Themas - und damit auch die
mathematischen und kognitiven Anforderungen an die Berufsschiler - sein
konnen. Hochst unterschiedliche Bearbeitungen des Themas (von einer
mathematischen Sachanalyse iiber Beispiele einer Verknipfung von Propor-
tionalitat und berufskundlichem Wissen bis zu entwicklungspsychologisch
motivierten Uberlegungen zum Erwerb des Proportionsbegriffes) wurden dann
auch im Arbeitskreis diskutiert und fanden ihren Ausdruck in einschlagigen
Publikationen (vgl. z.B. Heidrich 1987 oder Blum 1985).

Danach wandte man sich dem Thema “graphische Darstellungen und
Geometrie” zu, um nur arithmetisch zentrierte Themen zu vermeiden und
gleichzeitig dem Eindringen graphischer Elemente in die berufliche Praxis
und Bildung (auch als Folge der zunehmenden Nutzung “neuer Technologien")
Rechnung zu tragen. Dabei zeigte sich ein wesentlicher Unterschied zwischen
dem kaufmannisch-verwaltenden Berufsfeld, wo die Erstellung und berufs-
bezogene Interpretation von graphischen Darstellungen unterschiedlichster
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Art (Organisationsschemata, statistische Tabellen und Graphen u.a.) eine
zentrale Rolle spielen, und gewerblich-technischen Berufen, wo Elemente der
euklidischen und darstellenden Geometrie (vor allem fir technische
Zeichnungen) genutzt werden, um Produktionsprozesse zu planen, steuern und
zu kontrollieren (vgl. StrdBer 1986). Fur den gewerblich-technischen Bereich
dirften sich diese Unterrichtsinhalte (unter dem EinfluB des Einsatzes von
CNC-Maschinen, CAD und womdglich deren Integration im Rahmen von CIM) in
naher Zukunft deutlich verandern, wahrend die unkomplizierte Erzeugung von
Graphiken mithilfe von Business-Software (wie "Spreadsheets” und deren
Integration in Graphiksysteme) den Umgang mit Graphiken im kaufmannisch-
verwaltenden Berufsfeld verwandeln dirften. Der Arbeitskreis Mathematik in
der beruflichen Bildung (MabeB-AK) plant zum Thema "Geometrie und
graphische Darstellungen in der beruflichen Praxis und Bildung" in absehba-
rer Zukunft eine weitere Publikation.

Die Beschaftigung mit bestimmten Stoffgebieten des mathematischen Unter-
richts in Berufsschulen hat zu einer Fille von Publikationen der Mitglieder
des Arbeitskreises gefiihrt. Als Beispiel sollen hier nur noch die Studien-
briefe des Deutschen Instituts fir Fernstudien zum "Sachrechnen fiir Lehrer
an Berufsschulen” hervorgehoben werden, an denen viele Mitglieder des
Arbeitskreises mitgearbeitet haben (vgl. Abel u.a.). Gegenwartig werden im
Arbeitskreis Fragen der Legitimation des mathematischen Unterrichts (nicht
nur) in Berufsschulen im engeren Sinnen bearbeitet. Mit diesem Thema soll
der Blick auf berufliche Volizeitschulen (wie z.B. die Berufsfachschule)
ausgeweitet werden. Auch der andere z.Zt. diskutierte Gegenstand - die Rolle
der Sprache z.B. bei der Formulierung von Aufgaben im mathematischen
Untericht der Berufsschulen - fiihrt den Arbeitskreis wieder zu einer allge-
meineren Reflexion Gber Mathematik in der Berufsbildung.

3 Arbeitsweise und Mitglieder

In den 10 Jahren seines Bestehens hat sich der Arbeitskreis jeweil i

im Jahr getroffen: Wahrend der "Bundestagung fiir Didaktik c:er ::léthz:r:lar:;:!
haben die Tagungsteilnehmer die Gelegenheit, die Arbeit des Arbeitskreises
kennenzglerner?. Im Herbst trifft sich der Arbeitskreis (an wechselnden
Orten) fiir zwei Halbtage (Freitagnachmittag und Samstagmorgen), um die
vorher abgesprochenen Themen ausfihrlich und intensiv zu behandeln. Mit
them.atischen Schwerpunkten werden Unterrichtsvorschlage, Forschungser-
gebnisse und allgemeinere Oberlegungen vorgestellt und diskutiert. Von bei-
den Treffen wird jeweils ein Protokoll erstellt und an die Mitglieder des

Arbeitskreises versandt. Die “Herbstsitzung"”
19./20.10.1990 in Freiburg sein Hiaae e 8hiSR, 1980, soll-am

Gegenwartig umfaBt der Arbeitskreis ca. 20 standige Mitglieder, wahrend die

Einladungen an mehr als 50 Personen in der Bundesrepublik Deutschland und
Osterreich gehen. Auf diese Weise bietet der Arbeitskreis Berufsschul-
lehrern, Curriculum-Innovatoren und Mathematikdidaktikern an Hochschulen
die Chance, Fragen des mathematischen Unterrichts an beruflichen Schulen zu
diskutieren. Interessenten an der Arbeit wenden sich an:

Arbeitskreis Mathematik in der beruflichen Bildung

z.Hd. Rudolf StraBer - IDM - Universitat Bielefeld

Postf. 8640
D-4800 Bielefeld 1
Tel.: 0521 - 106.5063 oder 5060

Im Text erwédhnte Publikationen:

ABEL, H. u.a.: Sachrechnen fiir Lehrer an Berufsschulen. Studienbriefe BS 1 -
BS 7. Tubingen: DIFF 1983-1989.

BARDY, P. - BLUM, W. - BRAUN, H.-G. (Hrsg.): Mathematik in der Berufsschule -
Analysen und Vorschldge zum Fachrechenunterricht. Essen : Girardet 1985.
Mit Beitragen von H.Abel, K.-H.Appelrath, P. Bardy, H.-G.Braun, W.Blum,
J.Dennerlein, G.Griner, W.Heidrich, K.-H.Keppler, G.A.Lércher, H.B.Manthey,
D.Markert, S.H.Porksen und R.StraBer.

BLUM, W.: Zur Konzeption einer "Praktischen Mathematik" in der Berufsschule.
In: Dehnbostel, P. u. a. (Hrsg.): Bildung und Beruf - Zur Stellung der allgemein-
bildenden Facher in berufsbildenden Schulen. Kénigstein:Hain 1985,5.189 196.

BLUM, W. - STRASSER, R. (Hrsg.) : Mathematik in der Berufsschule. Hefte Nr. 3
und 4, Zentralblatt fiir Didaktik der Mathematik (ZDM), 12. Jg. 1980.

HEIDRICH, W.: Praxisorientierte Beispiele aus der Metalltechnik fir
proportionale Zuordnungen. In: Die berufsbildende Schule, 1987, S. 444ff.

STRASSER, R.: Geometrie und graphische Darstellungen in der Berufsschule.
Bielefeld: Occasional Paper des IDM, Nr. 84, Dezember 1986.
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Bericht Ober die Herbsttagung des GDM-Arbeitskreises
"psychologie und Mathematikunterricht"

Der AK "Psychologie und Mathematikunterricht" traf sich am 3. ynd
4. November 1989, wie schon in den Vorjahren im SchloB Rauischholz-
hausen bei GieBen. Es nshmen 20 Personen teil. Behandelt wurden
zwei thematische Schwerpunkte: Am Freitag berichtete I. Schwank
(FMD, Osnabrick) Ober ihre "Analyse kognitiver Strukturen algorith-
mischen Denkens - pradikatives und funktionales Denken", am Sams-
tag stellten W. Dorfler und W. Peschek (Klagenfurt) "Einige Ergeb-
nisse aus dem EFQUIM-Projekt: Entwicklung formaler Qualifikationen

im Mathematikunterricht" vor.

I. Schwank berichtete Uber ihr z.T. von der VW-Stiftung geférder-
tes Projekt. Langjahrige Untersuchungen von Schilern der Sekundar-
stufe I beim Konstruieren und Analysieren von Algorithmen haben zu
der Beobachtung gefiihrt, daB es grdBere individuelle Unterschiede
in der Art der geistigen Auseinandersetzung mit diesen mathemati-
schen Problemen gibt. Frau Schwank stellte die Hypothese auf, daB
sich diese Unterschiede zu einem Teil dadurch erklaren lassen, daB
Unterschiede in der kognitiven Struktur der Schiler postuliert wer-
den. Ihre Hypothese 1lauft darauf hinaus, daB sie zwischen einer
pradikativen und einer funktionalen Struktur unterscheidet. Unter
pradikativem Denken versteht sie den Vorrang eines Denkens in Be-
ziehungen und Urteilen, unter funktionalem Denken den Vorrang fir
das Denken in Handlungsfolgen und Wirkungsweisen.

Die wunterschiedlichen Mdglichkeiten zur Représentation von Begrif-
fen in einem Bezugssystem wurden in zweifacher Hinsicht analysiert:
auBere Reprasentationen mathematischer Begriffe wund Beziehungsge-
flechte sowie innere mentale Modelle. Die Untersuchungen geben
AnlaB zu der Hypothese vom sich einstellenden Resonanzeffekt: die
Vorliebe fir spezifische duBere (oder theoretische innermathemati-
sche) Représentationsformen erklart sich daraus, daB sich ein In-
dividuum (wenn es die Freiheit hat) eine Welt aufbaut (oder aus-
sucht), welche sich gut in seine kognitive Struktur einpassen 1aBt.

Im Vortrag wurde zunichst die zentrale Rolle der inneren und &uBe-
ren Représentation mathematischer Begriffe analysiert. Fir den ein-
geschrankten Bereich der untersuchten algorithmischen Begriffsbil-
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dung wurden dann verschiedene &uBere Reprédsentationen, mit denen
die Schiler gearbeitet hatten, angegeben, und es wurde auf die Be-
sonderheiten der jeweiligen Darstellung hingewiesen. Ausfihrlich
wurden die Entwicklung des Untersuchungsdesigns besprochen und sein
Stellenwert fir die Standardisierung des Untersuchungsablaufs sowie
fir die Theoriebildung erdrtert.

Lit.: I. Schwank: Zur Analyse kognitiver Strukturen algorithmischen

Denkens. In: K. Haussmann; M. Reiss (Hrsg.): Mathematische
Lehr-Lern-Denkprozesse. Gdttingen, im Druck.

W. Dérfler gab zundchst einen kurzen Uberblick iber Personal, Orga-
nisation und Finanzierung des vom Fonds zur Forderung der wissen-
schaftlichen Forschung geférderten EFQUIM-Projektes, und er skiz-
zierte dessen inhaltliche Entwicklung. Diese ist charakterisiert
durch die Konzentration auf eine sich als zentral und fir viele
mathematische Tatigkeiten konstitutiv erweisende kognitive Féahig-
keit: Abstrahieren und Verallgemeinern. Diese beiden Prozesse wer-
den als komplementdr angesehen und es wird dafir ein ProzeBmodell
entwickelt. Dieses theoretische Modell hat den praskriptiven An-
spruch, daB es zur didaktischen Organisation von Lernprozessen
einsetzbar ist, die zu den theoretisch antizipierten Ergebnissen
(subjektive kognitive Konstrukte) fihren. Auf Gemeinsamkeiten und
besonders Differenzen zu und Erweiterungen von Piagetschen Konzep-
ten wurde hingewiesen. Das allgemeine Modell differenziert sich in
Abhéngigkeit vom situativen Kontext vor allem im Hinblick darauf,

~welche Beziehungen im Wege der Aufmerksamkeitsfokussierung kogni-

tiv konstituiert werden. Auch klassische mathematische Verfahren
des Abstrahierens und Verallgemeinerns lassen sich in diesem

Modell interpretieren.

W. Peschek befaBte sich insbesondere mit den Prozessen der Abstrak-
tion und Verallgemeinerung. Einschlégige kognitionspsychologische
Arbeiten haben, wie auch schon von W. Dérfler ausgefiihrt, die Ent-
wicklung von Elementen einer kognitiven Theorie mathematischen Den-
kens beeinfluBt, in der konstruktive Abstraktions- und Verallgemei-
nerungsprozesse die bestimmenden Komponenten darstellen. Dabei
kann man idealtypisch zwischen zwei Formen von Abstraktion und Ver-
allgemeinerung unterscheiden: einer "empirischen”, auf sinnlich
wahrnehmbare Objekteigenschaften gerichtete Abstraktion und Verall-
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gemeinerung, und einer "theoretischen", die auf
Beziehungen gerichtet ist. Anhand von Bei-

Handlungen bay,
durch sie vermittelte
spielen (u.a. Schilerbefragung, Lehrbuchtext) wurden diese beidey
Abstraktions- und Verallgemeinerungsformen erldutert und ihre g¢j.
daktische Relevanz diskutiert.

Lit.: W. Dérfler (Hrsg.): Kognitive Aspekte mathematischer Begriff,.

entwicklung. Wien und Stuttgart, 1988.

W. Peschek: Abstraktion und Verallgemeinerung im
schen LernprozeB. In: JMD 10 (19839), 211-285.

mathemati-

m Arbeitskreis wurden auch verschiedene Vorschldge fir die Gestal-
rung der nachsten Treffen diskutiert. Fir die Bundestagung 1990 ij
galzburg
Yekte zu geben, die mathematische Lehr-,
‘um Inhalt haben.

hre Arbeit in Salzburg kurz - d.h.: in nicht mehr als

ist geplant, einen Uberblick Uber aktuelle Forschungspro-
Lern- oder Denkprozesse
(Leiter oder Mitarbeiter solcher Projekte, die
fOnf Miny-
en - vorstellen wollen, werden gebeten, sich mdéglichst umgehens

’Ilit K. Hasemann (Hannover) in Verbindung zu setzen.)
gie nachste Herbsttagung wird voraussichtlich wieder im SchloB Rau-
=schholzhausen durchgefiihrt, als Termin ist der 19./20.10.90 vor-

gesehen. Referieren werden voraussichtlich D. Lind (Wuppertal) und
J.H. Lorenz (Bielefeld).

K. Hasemann

Arbeitstagung des GDM-Arbeitskreises sEmpirische Unterrichtsforschunge«

Die Tagung fand am 27./28. Oktober 1989 an der Technischen Universitdt
Berlin, Institut fiir Unterricht im allgemeinbildenden Bereich, statt.
Leitthema war dle Konstruktive Entwicklungsforschung. Es wurden folgen~
de Vortrige gehalten:

M. Wellenreuther, Gottingen:

Konstruktive Entwicklungsforschung - Allgemeine Gesichtspunkte,

insbesondere der Beitrag empirischer Methoden

F. Zech, Gottingen:
Konstruktive Entwicklungsforschung - Diskussion spezieller Gesichts—
punkte am Beispiel der Bruchrechnung

R. Kepler, Siegen:
Auf unkonventionellen Wegen zu neuartigen rédumlichen Figuren -
Anséitze fiir eine phantasievolle handlungsorientierte Grundschulgeo-
metrie (anschlieBend Diskussion unter dem Blickwinkel der Konstruk-
tiven Entwicklungsforschung)

Ziel der Konstruktiven Entwicklungsforschung ist, ein Unterrichtsver—
fahren von Anfang an, d.h. bereits im Stadium der Problemfindung, Auf-
arbeitung von Theoriebeziigen usw., empirisch zu begleiten (formative
Evaluation), im Unterschied zum herkdmmlichen Vorgehen, erst nach Ent-
wicklung und Erprobung die Effektivitdt zu iberpriifen (summative Eva-
luation). BewertungsmaPstab ist das Ausmap der Zielerreichung (wie bel
der lehrzielorientierten Leistungsmessung) und nicht der Vergleich mit
der Effektivitdt alternativer Unterrichtsverfahren. Fiir die formative
Evaluation eignen sich vorzugsweise sweiche« Methoden. Das Defizit der
Konstruktiven Entwicklungsforschung besteht derzeit in der geringen
Elaboriertheit und fehlenden Integration bereits verfiigbarer Methoden.

Wolfgang Reitberger, Techn. Univ. Berlin, Inst. f. Unterricht im allge~
meinbildenden Bereich, Franklinstr. 28-29, 1000 Berlin 10
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Arbeitskreis Geometrie

Anstatt eine eigene Herbsttagung abzuhalten, beteiligte sich der Arbeitskreis Geometrie
an der "Tagung Uber proktischen Geometrieunterricht in der Pflichtschule", welche vom
1. bis zum 4. August 1989 am Institut fur Lehrerfortbildung der Universitdt Helsinki statt-

fand.
Die Ausrichtung der Tagung besorgte i. w. E. Pehkonen.

Vortrige In der Geometrie-Tagung 1.-4.8.1989

Ambrus Andras: Geometrieunterricht in Ungarn

Ambrus Andra: Indirekte Di im G richt
Bauersfeld Helnrich: G rie in der Gi

Becker Gerhard: Using Analogies in Early Si dary Education in G Y
Bender Peter: Was nitzt der Comp im G i richt?

Blrker Michael: P iven der Raumg; i@ in der Schul

am Beispiel des Paul-Schatz-Warlels
Fraedrich Anna Maria: Flachenauslegen in Klasse 1/2
Fraedrich Anna Marla: Kdnig Senkrecht IV. und sein Reich

Graumann GOnter: Proble d g Y hing with help by computers
Krainer Konrad: K von Aufgabensy im G i richt

" Kuparl Pekka: Some Fi in the Development of G y Teaching
Lelno Jarkko: Teaching Geometry within the Framework of Constructivism
Magne Olof: Preschool Geometry
Maler Hermann: Problems of language and communication

in mathematics classroom
Malaty George: Euclid G y and the P ing of the Mind
Moller Kurt Peter: Acht kongruente Worfel - Vom Bauen mit Baukidtzen
2um systematischen Suchen beweglicher Ringe
Neubrand Michael: Axiivititen rund um den Umfangswinkeisatz

Pehkonen Erkki: Vi den der g Problemt,

Pletzsch GOnter: Planimetrische Konstruktionsaufgaben
und problemhafter Unterricht

Protke Lothar: Measuring of areas by means of hyperbolas

- a teaching unit in elementary geometry

Sshiberg Pasl: Some videofiims for geometry teaching

Schumann Helnz: Neue Mdglichkeiten des Geometrielernens
durch interaktives Konstruieren

Stachel Helimuth: Geometrisches Zeichnen mit dem Computer

Tuominen Hannu: Graphs with LOGO

Wittoch Margerita:  Die Bedeutung der Wahmehmungspsychologie

0 den Geometrieunterricht
Zbick Eva-Marla: Das Motivationsproblem Im Geometrieunterricht
Zimmermann Bernd:  Problemoriented geometry instruction

Enkenberg Jorma: Computers, geometry and LOGO

Haapasalo Lemni: Zur computerunterstlitzten Steuerung der
- mathematischen Begriffsbildung

Hamarila ILiisa: Creative mathematics
Malaty George: Do we still need Euclid ?
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Ein Tagungsband mit den Vortréigen soll in der Research-Report-Serie des Instituts fur
Lehrerausbildung der Universitat Helsinki erfolgen.

Das ndchste Treffen des Arbeitskreises Geometrie sollte withrend der Bundestagung in
Salzburg stattfinden. Leider hat das Organisationskomitee fur diesen Zweck die ungUnsti-
gen Termine

Montag Vormittag, 26. 2. 1990,

Freitag Nachmittag, 2. 3. 1990,

Samstag Vormittag, 3. 3. 1990
vorgesehen.

Ich lade alle Interessenten an unserem Arbeitskreis zu einer Besprechung am
Montag, den 26. Februar 1990, um 11 Uhr

im Tagungsgebtiude ein, Uber (wenigstens) die folgenden Punkte:

(1) Wahl des Sprechers des AK Geometrie fur die ntichsten zwei Johre
(2) Zeit und Ort der Herbsttagung 1990

(3) Thema dieser Herbsttagung

Zu (3) schlage ich vor: Vertinderungen des Geometrieunterrichts durch die EDV.

Daruber wurde zwar schon viel geredet und geschrieben (P. Bender, ‘H. Lthe, H. Schu-
mann v.0.), aber diese Diskussionen stellten kaum jemanden zufrieden: Die einen ver-
suchen gefthlsmiBige Ablehnung des Computers im Geometrieunterricht wissenschaft-
lich zu untermavern, andere simulieren die Ublichen Zeichengertite auf dem Bildschirm
und bleiben so ganz dem Traditionellen verhaftet, einige wenige propagieren gegen hef-
tigen Widerstand neve Zugtinge, viele verdriingen das Problem. Vielleicht vermissen wir
Visionen zum Geometrieunterricht, welche die derzeitigen Beschriinkungen von Unter-
richt und Technik Uberschreiten, ohne jedoch v&llig unrealistisch zu wirken.

Ich weiB nicht, ob das Thema mehr hergibt als die zuvor angedeutete Situation.

Alternative zu (3): Gespriich zur Frage, ob unser Arbeitskreis Uberhaupt weiter machen
soll und gegebenenfalls wie.

Profke, 1. Sprecher



Der 1989 auf der Bundestagung in Berlin neugegriindete Arbeitskreig
“Frauen und Mathematikunterricht" fiihrte vom 10.—1g. November 1989
in Berlin ein Treffen durch, auf dem geplante sowie bereits abge-
schlossene Projekte und Untersuchungen zu diesem Thema im Detaj]
vorgestellt und diskutiert wurden. Folgende Referate wurden geha)-

ten:

CHRISTINE KEITEL, Berlin

Um Schiilern positive Erfahrungen mit Mathematiklernen ermdglichen
zu konnen, miissen Lehrer selbst positive Erfahrungen damit gemacht
haben. Bei angehenden Grundschullehrerinnen ist das keineswegs

selbstverstandlich: ihre mathematischen Autobiographien zeigen,
dap Mathematiklernen in der Schule fur sie haufig mit sehr negati-
ven Gefiihlen verbunden war, daB der Mathematikunterricht in extre-
mer Weise als ‘"notwendig" ritualisiert, entpersonlicht und
zugleich mit ohnmdachtigen Versagensangsten erlebt wurde, dap in
ihm Kooperation, soziales Lernen, experimentelles und spieleri-
sches Umgehen mit Problemen bestraft statt gefdrdert wurde. Um
dieser Problematik auf hochschuldidaktischer Ebene Rechnung zu
tragen, haben wir versucht, alternative Formen der organisatori-
schen und inhaltlichen Ausgestaltung von Seminaren der Lehrerbil-
dung zu adaptieren und weiterzuentwickeln.

Im Seminar "Madchenerziehung und Mathematikunterricht" sollte iiber

die Bearbeitung des Seminarthemas hinaus ansatzweise auch die be-

wupte individuelle und kollektive Aufarbeitung von Erfahrungen mit

Mathematik und Mathematikunerricht geleistet werden, d.h. eine

Auseinandersetzung mit

— dem Bild von Mathematik, d.h. dem Wissen iiber Mathematik und
iber ihre Praxis in Beruf und Alltag;

— dem kognitiven und affektiven Verhdltnis zu Mathematik, wie es
in der Schule erworben wurde und den Bedingungen, die diese Ein-
stellungen bewirken;

— den gemeinsamen neuen, (anderen) Erfahrungen mit Mathematik im
ng;nu', dh an Beispielen zu Probleml&sen, mathematischen Ak-
::v;t&ten. in Strategiespielen und Rdtseln, mathematischen Es-

ys;

— neuen oder ungewohnten Arbeitsformen und neuen Kontexten von ma-
thematischen Aktivitaten.

Ungewohnte Arbeitsformen, die wir im Seminar schwerpunktmdpig ge-

nutzt haben, waren:

- das Dialog-Tagebuch, d.h. die individualisierte schriftliche
Ausarbeitung aller im Seminar und fir das Seminar geleisteten
Arbeiten;

-~ der mathematische Aufsatz, d.h. Texterstellung und Textanalyse
zu mathematischen Begriffen;

— die mathematische Autobiographie;

— kooperatives Problemlésen, Strategiespiele, Projektarbeit in
Gruppen zu Anwendungsproblemen und das kooperative Erfinden von
Aufgabensystemen und Problemsequenzen zur Grundschulmathematik.

REGINA MOLLER, Wirzburg

In einem einsemestrigen Kurs wurde versucht, mit weniger erfolg-
reichen Lehramtskandidatinnen deg Anfangssemesters, deren Schwie-
rigkeiten im Studium 2zu thematisieren, Ursachen 2zu suchen und
diese aufzuarbeiten. Ziel des Kurses war es nicht, unverstandene
mathematische Sachverhalte 2zu erkldren, sondern den Studentinnen
Strategien zu zeigen, wie sie die Probleme selbstadndig bewadltigen
kénnen. Der Aufbau des Kurses entsprach teilweise den Seminaren
zur ‘math anxiety', die an amerikanischen Universitdten durchge-
fiihrt werden. In diesen Seminaren werden zundchst mit Hilfe des
Konzeptes des 'circulus viciosus' (mangelndes Selbstkonzept - Ver-
meiden von Mathematik - mangelnde mathematische Fdhigkeiten) Ein-
stellungen und Haltungen zur Mathematik und zum Lernen von Mathe-
matik bewuBt gemacht. Daran anschliefend werden Aktivitaten durch-
gefilhrt, die Anderungen im Verhalten zur Mathematik und zum Lernen
von Mathematik bewirken sollen.

JUTTA OHLER, Flensburg
Hinsicht

Im Rahmen einer Staatsexamensarbeit wurden 15 Mathematikstunden in
8 koedukativen Hauptschulklassen (7.-9.Schuljahr) mit 2 weiblichen
und 4 mannlichen Lehrkraften beobachtet und bzgl. geschlechtsspe-
zifischer Unterschiede in der Interaktion mit den SchiilerInnen
analysiert. In 2 der Klassen wurde stark schﬁlerorientiert,._pro-
jektartig unterrichtet, wahrend in den anderen Klassen starker
lehrerorientierte Unterrichtsformen dominierten. :
Die Unterrichtsbeobachtungen bestatigten die in der einschlagigen
internationalen Literatur berichtete Benachteiligung von H&dqhon
seitens der Lehrpersonen und damit einhergehender neqatxver
Auswirkungen auf SelbstbewuBtsein und Selbstkonzept der Madchen.
Im Detail: 3 : :

- Jungen riefen haufiger unaufgefordert Beitrage in die Klasse als
Madchen; )

- Jungen wurden deutlich &fter ohne vorheriges Melden aufgefor-
dert; ! y

- Jungen erhielten doppelt so oft schwierige Fragen wie Madchen:;

- Madchen wurden nur halb so oft gelobt wie Jungen;

- In Arbeitsphasen oder Gruppenarbeit wendeten sich Lehrlgr&tte
deutlich haufiger Jungen zu, dabei wurden !leldungen von Madchen
im Gegensatz zu denen von Jungen haufiger mcht.beachtat;

- In lehrerorientiertem Unterricht zeigt:en ?hdchen Angst vor
Miferfolg, weniger Selbstvertrauen in die eigene mathematische
Leistungsfahigkeit und eine Scheu vor Wettkaqpfsztuat_ionen; 73

- Schiilerinnen aus schiilerzentriertem Hathemat_:kunterncht wirkten
deutlich selbstbewuBter als ihre Mitschiilerinnen aus lehrer::t‘i—
triertem Unterricht, d.h. sie zeigton'mehr Vertrauen iinii “:
eigene mathematischen Leistungsfahigkeiten, wirkten motivier
und traten ihrem Lehrer gegeniiber selbstbewuBter auf.

GABRIELE KAISER-MESSMER, Kassel o

zum Mathematikunterricht
An der Gesamthochschule Kassel Universitdt wurde eitn.o empirische
Untersuchung zu folgenden Fragenkomplexen durchgefiihrt:



= i ei der heutigen Schiilerinnengeneration noch ge-
gi;ﬁich::sp:zifische Unterschiede in der Einstellung zur Mathe-
matik und zum Mathematikunterricht, und wenn ja, welche?
Welche Erklarungsmodelle fiir die offensxAchtl.lchen geschlechts-
aspezifischen Unterschiede in den Mathematikleistungen werden vop
Innen vertreten?
753°;c:§?gxile:nen der Jgst.8-13 aus 7 Schulen verschiedener Schul-
formen wurden mit einem anonymen Fragebogen befragt. .Dle bisherige
Auswertung der Untersuchung erbrachte folgende Ergel?nnsse: ;
Jungen auBern deutlich mehr Interesse an Mathematik als Madchen;
ebenso ist es Jungen wichtiger, gute Leistungen in Mathematik zu
erbringen, ihre Mathematiknoten sind im Durchschnitt auch besser;
ihre Bereitschaft, einen mathematikbezogenen ?eruf zZu ergreifen,
ist deutlicher groper als bei Madchen. Deutliche
geschlechtsspezifische Unterschiede ergaben s.ach auch in den in-
teressierenden mathematischen Aktivitaten, bei denen sich das In-
teresse der Madchen deutlich mehr auf den rechnerischen Bereich
konzentriert, wahrend mehr Jungen als Madchen sich fir Knobelauf-
gaben interessieren. Auch bei den interessierenden auBermathemati-
schen Themengebieten zeigten sich deutlich Unterschiede, wobei
Fragestellungen aus Okologie, Biologie/Medizin, Kunst die Madchen
am meisten interessierenden Gebiete sind, wahrend bei den Jungen
wirtschaftliche Fragen, Physik, Technik dominieren.
Des weiteren wurde in der Untersuchung deutlich, dap eine Minder-
begabung von Frauen fiir Mathematik von heutigen SchiilerInnen kaum
noch vertreten wird. Dabei dominieren als Erklarungsmodelle fiir
die wahrnehmbaren geschlechtsspezifischen Unterschiede im Mathema-
tikunterricht sozialisationstheoretische Ansatze, biologische Er-
klarungsansatze werden selten (nur von Jungen) vertreten.
Insgesamt deutet die Untersuchung darauf hin, daB sich in den
letzten Jahren im Zusammenhang mit einem entsprechenden gesell-
schaftlichen Wandel die Vorstellungen der SchiilerInnen von ihren
Geschlechterrollen und den den Geschlechtern zugeordneten Aktivi-
tatsbereichen stark verandert haben, wobei viele Madchen diese
veranderten Auffassungen bzgl. mathematischer Begabung noch nicht
in ihr Selbstbild einbezogen haben, vielmehr fiir sich selbst tra-
ditionellen Rollenvorstellungen verhaftet bleiben.

CORNELIA NIEDERDRENK-FELGNER, Tiibingen

Das in den letzten in verstdrktem MaBe diskutierte Thema "Mad-
chen/Frauen und Computer" hat fiir die Schule insbesondere im Un-
terrichtsfach Mathematik Relevanz und Bedeutung, findet doch hier
fir viele Schiilerinnen und Schiiler die erste Begegnung mit dem
Computer statt. Dabei lebt in der Diskussion des Themas "Madchen
und Computer" das alte Thema "Madchen und Mathematik" in 2zuge-
spitzter Weise wieder auf. Umso erstaunlicher ist es, dap diese
Dgskussion von der Mathematikdidaktik kaum aufgegriffen wird.

Die Notwendigkeit, MaBnahmen zur Verwirklichung der Chancengleich-
heit von Madchen und Jungen im Bereich der Neuen Technologien zu
ergreifen, wird von den zustandigen Ministerien des Bundes und der
Lander sowie von der Bund-Lénder-Kommission f£iir Bildungsplanung
und Forschungsférderung in aller Deutlichkeit gesehen. Dabei wird
insbesondere betont, welche zentrale Bedeutung in diesem Zusammen-—
hang der Lehrerfortbildung zukommt .

Das Deutsche Institut fiir Fernstudien (DIFF) plant, aufbauend auf
den vorliegenden Forschungsergebnissen und den Erfahrungen aus den
vielfdltigen Modellversuchen zum Thema “Madchen. und Computer"
fdcheriibergreifende Studienmaterialien zu entwickeln, die Lehre-
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rinnen und Lehrern Mdglichkeiten aufzeigen, wie in konkreten Un-
terrichtssituationen der Problematik "Madchen und Computer" zy g:_
gegnen ist und ein Unterricht gestaltet werden kann, in dem Mad-
chen und Jungen gleiche Chancen haben.

Die Vorarbeiten zu diesem Projekt sind in dem Arbeitsbericht “Mad-
chen und Computer'" der Arbeitsbereiche Hathematik/lnfomatikx:gd
Naturwissenschaften zusammenfassend dokumentiert.

Die Arbeit des Arbeitskreises soll auf der n#chsten Bundestagung
in Salzburg fortgefiihrt werden, wobei das Schwergewicht bei diesem
Treffen dann auf der Diskussion mdglicher gemeinsamer Projekte und
Initiativen liegen soll. Weitere Interessentinnen und Interessen-
ten, die bisher noch nicht an der Arbeit des Arbeitskreises teil-
genommen haben, sind herzlich zu dem Treffen eingeladen.

Informationen iiber den Arbeitskreis sind zu erhalten bei:

Dr. Gabriele Kaiser-MePmer, Gesamthochschule Kassel Universitit,
Fachbereich Mathematik, Heinrich-Plett-Str. 40, 3500 Kassel:
0561/804-4631

Dr. Christine Keitel, Technische Universitidt Berlin, Fachbereich
Mathematik, Sekr. MA 7-3, Strape des 17.Juni 136, 1000 Berlin 12;
030/314-25766 .

Hinweis:
Projektforderung bel der DFG

Wahrend der Herbstsitzung des Beirates der GDM im Oktober 1989
wurde auch die Forderung der Mathematikdidaktik durch die Deutsche
Forschungsgemeinschaft (DFG) angesprochen. Nach dem Beirat
zugegangenen Informationen haben qualifizierte Projekte aus dem
Bereich "Didaktik/Lehr-Lern-Forschung/Hochschuldidaktik durchaus
gute Chancen, durch die DFG geférdert zu werden. Dabei wird
empfohlen, Antrage mit Kolleginnen vorab zu besprechen, um
mégliche Einwande gegen das Vorhaben und/oder seine Darstellung
kennenzulernen und bei der Endfassung eines Antrages zu beriick-
sichtigen. Diese Empfehlung gilt besonders fiir eine erstmalige
Antragstellung. Der Vorsitzende der GDM, G. Becker, und die Herren
H-G. Steiner und R. StraBer (IDM, Bielefeld) vermitteln gerne solche
Abstimmungen mit Fachkollegen bzw. stehen fiir Beratungen zur
Verfiigung.
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Hinweise auf Tagungen

Universitdre Sommercamps -
ein hervorragender Tummelplatz fiir Energiebiindel

Seit 5 Jahren bietet Universitatsprofesso; Dr. Karl-J.Kluge
Sommercamps fiir Kinder mit besonderen pedurfnxssen, mit be-
sonderen Fihigkeiten und hoher Motivation an. Nach 5-jihri-
ger Erprobungsarbeit hat diese Form und dieses Angebot eine
Qualitdtsstufe erreicht, wie sie in Europa als einmalig be-
wertet werden darf. Wissenschaftliche Untersuchungsergeb-
nisse haben erbracht, daf hervorragende Persdnlichkeitsent-
wicklungen und aufergewShnliche Lernbereitschaften unqg
Lernqualitdten wdhrend und nach dem Besuch der Sommercamps
erzielt worden und durchweg erhalten geblieben sind.
Vielfdltige wissenschaftliche wie praktische Erfahrungen
sind in unserem Konzept zusammengeflossen, das ganzheit-
lich angelegt ist, ganzheitlich verwirklicht wird und
ganzheitliche Ergebnisse zum Inhalt hat. Jeder Teilnehmer
wird sowohl in seiner Persdnlichkeit als auch in seiner In-
telligenz und Kreativitdt und in seinem psychomotorischen
sowie im musischen Bereich gefdrdert. Es werden wieder u.a.
Themen wie

Kunst zum Lachen - Karrikaturen

Phi Des einen Freund des anderen Leid

Theater: Lisa und David (Erarbeitung nach
Stanislawski)

Physik: Was ist Licht? Teilchen, Welle,
Laser

Kommunikation: Was ist das Griine in der Suppe -
oder "mach mich nicht an"®

Einfiihrungs und

Vertiefungskurse: Ungarisch/Englisch/Russisch/
Franzdsisch

Biologie: u.a. Mikroskopieren Teil I + II

Sport: Tennisspielen lernen

Ekolg_gie: Achtung: "H6henlinie von links"

Landkarten lesen und zeichnen

hilosophie: Ich verurteile Sie: Todesstrafe!

Kunst: Ich male mir ein Gedicht
(Illustration)
Computer: Sorting-Prozesse
Physik: Einstein fiir Anfénger
angeboten.

Das Angebot hat zum Inhalt, Begabungen zu finden und Bega-
bungen zu f&rdern. Es ist ein Angebot fiir "eggheads” von
9 - 18 Jahren.

Termine: Arnsberg/Hochsauerland 23.7. - 11.8.1990
Dorf Tirol/Meran 24.6. - 13.7.1990

Informationen: Dr. Karl-J. Kluge, Universitétsprofessor
Gottfried-Keller-Str. 27, D-5000 K&ln 41
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SOCIETY for INDUSTRIAL and APPLIED MATHEMATICS

3600 UNIVERSITY CITY SCIENCE CENTER

¥ B MG NE
SEEE Ame
BESREEIIEEY
International Conference on
Industrial and Applied Mathematics

Inthe summer of 1987, Paris, France was the setting for an international
assembly of more than 1800 applied mathematicians. Representatives
from approximately 50 countries participated as invited speakers, con-
tributed presenters, poster presenters, minisymposia presenters, and
attendees. This event was the first ICIAM ever held.

In1991, SIAM will host the second International Conference on Indus-
trialand Applied Mathematics, to be held July 8-12in Washington, D.C.
Attendance at the conference is estimated at more than 2000 people. We
have already begun publicizing ICIAM 91 in SIAM News, and the first
call for papers will be sent out in January 1990. All SIAM members will
beinvited to contribute, as will other groups of applied mathematicians.

To ensure that you are notified of all ICIAM 91 developments as they
happen, please send your name, mailing address, phone and faxnum-
bers, and primary mathematical interestarea to SIAM, 3600 University
City Science Center, Philadelphia, PA 19104-2688.

For additional information call (215)382-9800, fax (215)386-7999, or
e-mail siam@wharton.upenn.edu.

PHILADELPHIA, PA 19104.2688 (215) 382-9800
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oman ta zabal zary DEADLINES OF SUBMISSION
: submission of abstracts (Max. 400 words): January 30, 1990.
Notification of acceptance: March 1, 1990.
submission of papers (max. 2000 words): April 30, 1990.
INTERNATIONAL SYMPOSIUM ON ouskal hermko
s unbertsitaten ,."""“mmm ‘ y .
'STRUCTURES IN MATHEMATICAL THEORIES' DEPARTAMENTO DE LOGICA Y FILOSORA DE LA Ciacy A1l abstracts should be sent in triplicate to:
LOGEA ETA ZIENTZIAREN FLOSORARAKO SALA
San Sebastin (Spain), 24th-25th September 1980 Apsriado 1,249 Javier Echeverria
20080-SANSEBASTIAN - DONOSTIA (SPAIN) SSMT-90
Dept. de Légica y Filosoffia de la Ciencia (UPV/EHU)
Apdo. 1249
EIRST CIRCULAR 20080 San Sebastidn (Spain)

The notion of scientific theory is essential for the
analysis and rational reconstruction of empirical theories. Howe-
wer, in the case of Mathematics, and more generally in the Formal
Sciences, the concept of theory itself becomes problematic. In
its place, terms like ’structures’, ’calculus’, etc. are someti-
mes preferred. Nevertheless, to some branches of Mathematics such
as the Number Theory, Computer Sciences, Artificial Intelligence,
etc., an empirical methodology is applied: conjectures, observa-
tion, corroboration and refutation of hypothesis, experimentation
and even technology are not outside the boundaries of mathemati-
cal research. Is it possible, therefore, to reconstruct mathema-
tical theories according to the methods of analysis for empirical
theories proposed by philosophers of science in recent years?
What relationship does Mathematics have with empirical sciences
and with reality? How do mathematicians research?

An International Symposium on the aforementioned issues
will be held in San Sebastidn from 24th to 28th of September 1990
in order to provide a platform for discussion among mathemati-
cians, philosophers of science and historians of science to con-
tribute to our better understanding of mathematical theories. The
following are the five major topic areas to which the Symposium
will address itself:

I: Mathematical Theories and Empirical Theories.
II: Applications of Mathematical Theories.
III: History and Sociology of Mathematical Theories.
IV: Methods of research into Mathematics.

V: Structures of Mathematical Theories.

PROGRAMME

j The Programme will consist of invited lectures, invited
lectures with a reply given by a commentator, and fifteen minute
contribute papers. A1l contributed papers will be refereed by
members of the Scientific Committee with the assistance of outsi-
de referees. In order to ensure appropiate refereeing, authors
are requested to specify in which of the above topic areas the
paper belongs, as well as a set of no more than 5 keywords for
further classification within that topic area. Contributed papers
will be chosen on the basis of scientific merit, originality and
appropiateness to this Conference. They will be published in time
for the Symposium.

The languages of the Symposium are English, French and Spanish.
REGISTRATION FEES

Before April 30, 1990: $125 ($50 for students).
After April 30, 1990: $175 (875 for students)

The Second Circular will be sent out in December 1989.
further information can be obtained by writing to:

Andoni Ibarra

SSMT-90

Dept. de Légica y Filosofia de la Ciencia (UPV/EHU)
Apdo. 1249

20080 San Sebastidn (Spain).

Mued-Tagung: Mathematikunterricht anders

Die MUED e.V. (Mathematik-Unterrichts-Einheiten-Datei)
13dt wieder zu einer Lehrerfortbildung ein.

Termin: 30. November bis 03. Dezember 1989 )
ort : Haus Stapelage in 4937 Lage-Horste bei Bielefeld

Lehrerinnen und Lehrer der Sekundarstufe I und II sgellen
Unterrichtsreihen eines handlungs- und anwendungsonentier‘:-
ten Mathematikunterrichts vor.Angeboten werden rund zwanzig
"mathematiktrachtige" Themen, u.a. aus den Bereichen:

- Energiesparanreiz durch "bessere" Stromtarife ?
(Lineare Funktionen; Sek. I)

- Statistische "Beweise" im Umweltrecht ?
(Hypothesentests; Sek. II)

- AIDS - Prognosen und Vorsorge (Sek. I/II)

Daneben soll als padagogischer Schwerpunkt eine Auseinander-
setzung mit der "Antipidagogik" (Referent: Hubertus von
Schoenebeck) stattfinden sowie der Frage nachgegangen werden:
"Wie lassen sich Madcheninteressen gleichberechtigt im Mathe-
matikunterricht umsetzen ?"

Information und Anmeldung: MUED, Bahnhofstr. 72,
4405 Appelhiilsen, Tel.: 02509/606
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Hinweise auf Vortrige

Universitdt Fakultit
Bielefeld Mathemafgli

SEMINAR FUR DIDAKTIK DER MATHEMATIK

Vortrage im Wintersemester 1989/90
dienstags 17.00 c.t. in V 2 - 205

(am 2. 11. 89 ausnahmsweise donnerstags im Raum V 2 - 213/)

17. 10. 89 Prof. Dr. G. Pietzsch, Berlin (Humboldt-Universitit):
Die Behandlung der Dezimalbriiche in der DDR
(mit Ausblick auf einige Lander Osteuropas)

24. 10. 89 StR Dr. M. Winter, Coesfeld:
Was soll aus dem Mathematikunterricht werden? —
Thesen, Fragen, Forderungen aus der Perspektive
des Unterrichtsalltags

02. 11. 89 StD Dr. B. Andelfinger, Ulm:

(Donnerstag!) Rumort es hinter den Kulissen? —

(V 2 -213!) Wie Lehrerinnen und Lehrer ihren Analysisunterricht sehen
und was sich daran zeigt

14. 11. 89 AOR Dr. B. Winkelmann, Bielefeld:
Neue Software fiir den Analysis-Unterricht:
Vorstellung und Skizze didaktischer Konsequenzen

28. 11. 89 Prof. Dr. W. Hestermeyer, Bielefeld:
Die Einkommensteuerreform 1990 als Gegenstand des
Mathematikunterrichts in der Sekundarstufe I

12, 12, 89 Prof. Dr. W. Oberschelp, Aachen:
Formelmanipulation als Unterrichtsgegenstand?
30. 01. 90 OStR J. Lehmann, Leipzig:

Historische Mathematikaufgaben fiir Unterricht und Freizeit

06. 02. 90 __ Prof. Dr. F. Padberg, Bielefeld:
! Dezimalbriiche — problemlos und leicht?

xp'w H. Althoff W. Hestermeyer
o R. Heemann W. Rentz

g

Techolsche Universitit Clausthal

Institut fiir Mathematik

3392 Clausthal-Zellerfeld, Erzstrafie 1

SCHULE l r

7 tallexahl

MATHEMATIK

Im Rahmen der Reibe

1
HOCH-
SCHULE

MATHEMATIK-DIDAKTISCHE VORTRAGE

an der TU Clausthal

Jaden wir Sie su folgendem Vortrag herzlich ein:

Freitag, 24. November 1969, 16 Ukr c.t., Seminarraum A
RL Rainer Schmidt (G3ttingen)

und stochastische Si

Freitag, 15. Dezember 1989, 15.30 Uhr (1), Semisarraum A
Studienritin Christine Lenck-Ackermann (Braunschweig)
Deterministisches Chaos im Unterricht

17.10.1989

14.11. 1989

28.11.1989

12.12.1989

23. 1.1990

6. 2.19%90

EINLADUNG

zu den Vortridgen des

Peter M der
{Berthold-Gymnasium Freiburg)

Leonhard Euler und die Geschichte der Zahl e

walter Gerecke
(Edith-Stein-Schule Darmstadt)

Platonische Kiérper

Cornella Niederdren
{Deutsches Institut fir Fernst

Faktorisierung und Primzahltests
- Ein Thema fiir den computerunterstitzten Unterricht

Hans-Bernhard M e y e r
(Universitat Frelburg)
e 1

Entdeckungsreisen In die elementare Zahlentheorle

Christfan B 1 a t t e r

Seminars fir Didaktik der Mathematik

an der Universitidt Freiburg

k-Felgner
udien Tibingen)

. Nérsaal 11

/7800 frelburg, Mathemallsches Institut

23b
Jewells Dienstag, 20 Uhr c.t.

Albertstr.,

(Eidgendssische Technische Hochschule Zirich)

Fraktale

Wolfgang L erche
(Universitiat Freiburg)

Ort:
Zelt:

Die Bayessche Formel als Grundlage

statistischen SchlieBens
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UNIVERSITAT DORTMUND
Institut fir Didaktik der Mathematik

26. Oktober 1989

Herr Prof. Dr. H. Brian Griffiths

(Southampton, England)

Thema: "Mathematics Education as an antidote to
irrationality"”

02. November 1989

Herr Dozent Dr. Manfred Borovenik

(Klagenfurt., Osterreich)

Thema: "Empirische Untersuchungen zum Wahrscheinlich—-
keitsbegriff: Was man daraus fiir den Stochastikunterricht
lernen kann."

Mi 08. November 1989

Herr Prof. Dr. Heinrich Winter
(Technische Hochschule Aachen):
Thema: "Biirger und *fathematik"

16. November 1989

Herr Prof. Dr. Nicolas Rouche

(Louvain la Neuve, Belgien)

Thema: "Proofs and meaning In the learning of mathematics"

23. November 1989

Frau Prof. Dr. Mariolina Bartolini-Bussi

(Modena, [talien)

Thema: "A tentative proposal of a mathematical curriculum
at pre-primary school level”

30. November 1989

Frau Prof. Dr. Hilary Shuard

(Cambridge, England)

Thema: “Using calculators with young chils gnuov dy
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O7. Dozembeor 1989 - M
Herr Dr. Andreas Helmke 5

(Max—Planck-Institut fir Psyec he Forsch 5
Thema: “Unterrichtsqualitit und Leistungszuwachs:
Ergebnisse der Miinchner Hauptschulstudie® :

Minchen)
14. Dezember 1989

Herr Prof. Dr. Willibald Dérfler

(Klagenfurt, Osterreich)

Thema: "Formale Fidhigkeiten, Prototypen und Computer-
Software”

11. Januar 1990

Herr Prof. Dr. Karl-August Wiederhold
(Dortmund)

Thema: "Computer im Grundschulunterricht”

18. Januar 1990

Frau Dr. Anneliese Dick

(Hessisches Institut fiir Bildungsplanung und
Schulentwicklung, Wiesbaden)

" Thema: "Naturwissenschaft und Informatik in der Schule:

Haben Midchen im Bereich neuer Technologien eine Chance?"

Oort: M 411 (Didaktisches Labor) 16.30 Uhr
Tee: M 427 (Besprechungszimmer) 16.00 Uhr
Dienstgebiude Vogelpothsweg (neben der Mensa)
Anschift: Postfach 500 500

4600 Dortmod 50

Tel.: (0231) 755 - 3173

> ol
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Universitdt Hannover Fachbereich Erziehungswissenschaften I

GEORG-AUGUST-UNIVERSITAT GOTTINGy R bt

Fachbereich Erziehungswissenschaften
Seminar fiir Didaktik der Mathematik, der Chemie ung der Physiy
- Prof. Dr. H. Radatz -

\—

Mathematikdidaktisches Kollogquium WS 1989/90

30.11.1989 Frau Prof. Dr. R. Proksch, Universitiat Hannover
"Kanten -2- Férbungen bei Triangulationen”

14.12.1989 Herr AOR Dr. K. Hasemann, Universitit Hannover
"Die Individualitdt der Schiler im Mathematik-

unterricht”
MATHEMATIKDIDAKTISCHES KOLLOQUIUM IM WINTERSEMESTER &
1989/90

18.01.1990 Herr Prof. Dr. H.G. Bigalke, Universitat Hannover

Sehr geehrte Damen und Herren, "Zur Klassifikation reguldrer Farbparketts"

zu den folgenden Gastvortrdgen im Rahmen des Kolloquiums laden wir

Sie hiermit herzlich ein: 25.01.1990 Herr AOR Dr. T. Bedirftig, Universitdt Hannover
i A "Uber die Herstellung von Antinomien”
8. November 198 Dr. W. Schipper (G&ttingen)
OBEN IM MATHEMATIKUNTERRICHT DER GRUNDSCHULE:
ANSPRUCH DER WIRKLICHKEIT Zeit und Ort aller Vortrége ist Donnerstag, 17.00 Uhr,
Die Diskrepanz zwischen den vielfiltigen Obungsansprichen der Didaktit der Raum: I/216, BismarckstraBe 2

Mathematik und der doch recht einseitigen Obungspraxis wird auf dem Rintergrund
einer Schillerbefragung beleuchtet. In Form einiger Thesen wird versucht, An-
spruch und WirXlichkeit der Praxis dcs Obens im Mathema‘ikunterricht eimander

anzundhern. S
16. Januar 1990 Dr. Sybille Schiitte (Freie Universitét Berlin) g-ﬁ _§
MATHEMATISCHES LERNEN IN SINNZUSAMMENHANGEN E % é
Das Gefdhl des Scheiterns im Mathematikunterricht entsteht hiufig in Verbinduyg E : z I75%
mit einer fehlenden Sinnstiftung fiir die dargebotenen Lehrinhalte. Aspekte eines . = § 5t o $ 5
Mathematiklernens in Sinnzusammenhingen sollen hier fiir den Grundschulbereich « i 33 35 - L
aufgezeigt werden. Sie fihren allerdings auch zu einer anderen Bewertung des § ix 3 33 33 s 3
Stellenwerts mathematischer Bildung heute. £ é B - 33 3 % 3 H
30 Sans oo %
30. Januar 1990 Prof. Dr. G. Pietzsch (Humboldt Universitt 3 32 z3ss 3 g2 =
Berlin) . 3 g I 3333 3
GEOMETRISCHE KONSTRUKTIONSAUFGABEN UND PRO- Baia 3z s 3 g s 3 § 5
BLEMHAFTER UNTERRICHT IN DER SCHULE DER DDR g EE G (SRS 3
S S 2 N -
Die Aneignung mathematischer Begriffe und S&tze ist an das Ausfihren adiquater g g§ 3 2 3: :§ g g 3 %
Titigkeiten durch den Lernenden gebunden. Dies kann mit bzw. ohne Nutzung einer 3 5 §‘§ RO et 1 ¢ g SR § 5
algorithmischen Vorschrift geschehen; in letzterem Fall spricht man ¥a 2 3 P 2 g}' £ 3 §§ 33 s
problemhaftem Unterricht. Planimetrische Konstruktionsaufgaben fordern du §‘ g“‘ '7§ s 3 §’; = 8% .§ i
Herstellen einer Figur mit gewiinschten Eigenschaften sowie ‘das Durchdenken ¥o0 g g é 2 .'§ SBeF gy f3F S
Lésbarkeitsfragen und sollten in den Dienst des problemhaften Unterrichts =R 47 8 4% e
gestellt werden. i )
é 893 E2 : & gl
g §§é g P
Die Vortrége finden jeweils im Raum N 414 (Waldweg 26) statt, §§§g A i § 2 g
dienstegs ab 18.15 Uhr. 'Tee' ab 17.45 Uhr im Raum N d1l. i g 3 K
e - At
Mit freundlichen Griifen & g BT > 5

-t '
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Mathematisches Institut (in Zusammenarbeit mit der Fachgru
Bayerischen Philologenverband und dem Deutschen Verein zur Férderung des

mathematischen und naturwissenschaftlichen Unterrichts e.V.)

KOLLOQUIUM MIT DEN FACHKOLLEGEN AN GYMNASIEN

Stochastik und verwandte Gebiete

14.11.1989

28.11.1989

12.12.1989

16.01.1990

30.01.1990

13.02.1990

Zeit:
Ort:

' Nachsitzung:

Or. Joachim Pfalzgraf, Elektronik-System-Gesellgchaft mbH, Minghen
] 1,

"Mathematische Methoden in der Robotik"

Pofessor Dr. Paul Bungarisz, Mathematisches Institut den
Universitat Bonn,

"Risikoberechnungen im Stochastikunterricht der
gymnasialen Oberstufe"

Studiendirektor Friedrich Barth, Gisela-Gymmasium, Minchen,
"Erstens kgmmt es anders, zweitens als man denkt
- Paradoxien der Stochastik"

Profeagar Dr. Menso Folkerts, Institut fiir Geschichte der
Naturwissenschaften, Universitdt Minchen,

"Probleme Euklids im Laufe der Jahrhunderte"

Sfud};tznn:iirektor Dr. Helmut Bergold, Wittelsbacher-Gymnasium,

"Mathematik der Wahlsysteme"
Profenqz- Dr. Abe Shenitzer, Department of Mathematics,
York University, Ontario/Kanada,

"Gesprdche {lber Mathematik
e digi A und das Lehren von

~

Dienstag, 16 Uhr c.t.

Mathematisches Institut, H8rsaal E 5,
Theresienstrage 39, 8000 Miinchen 2

Zadar-Grill

Ppe Mathematik im

" pas Helnrich-Behnke-Seminar filr Didaktik
der Mathematik an der Universitiit Milnster

FnsteinstraBe 62 - 4400 Miinster - Tel.(0251)83-3750

{idt alle Lehrer, Dozenten und Studierenden
der Mathematik zur Teilnahme am Kolloquium
jer Geschichte und Didaktik der Mathematik ein,

das dienstags um 17 Uhr c.t. im Horsaal M4

(Einsteinstrafle 64) stattfindet.

Vortrige im Wintersemester 1989/90

10.10.89 Prof. Dr. H. Md8ller - Miinster
Das Helnrich-Behnke-Seminar flr Didaktik der
Mathematik zehn Jahre nach dem Tode seines

Griinders

24.10.89 StR. E. Hister und StR. B. Mersch - Ibben-
biiren
Niherungsfunktionen und Ubergangsbbgen
Eine motivierende Anwendung der Differential-
rechnung in Grund- und Leistungskursen
(mit Computern)

7.11.89 StD. Dr. B. Andelfinger - Soest
Glanz und Elend der Schulanalysis - aus dem
Umfeld einer Umfrage

21.11.89 Frau Prof. Dr. M. Bartolini~-Buss! - Modena
Problems of innovation and research In mathe
matics education at primary school level

5.12.89 Priv.-Doz. Dr. Th. Jahnke - Siegen
Der Aufbau der Analysis aus geschichtlicher
und didaktischer Sicht

16.01.90 StD. M. Kilhn - Miinster
Eine axiomatische Behandlung der formalen
Logik in der Sekundarstufe Il



= = R st
IS -

FACHBEREICH MATHEMATIK DER UNIVERSITAT DES SAARLANDES
LANDESINSTITUT FUR PADAGOGIK UND MEDIEN (LPM)

Einladung
zum
MATHEMATIKDIDAKTISCHEN KOLLOQUIUM

Zeit: Dienstag, 16.15
Ort: Universitdt des Saarlandes, Bau 27 (Mathematikgebaude)
Horsaal IV (ErdgeschoB)

Im Wintersemester 1989/90 finden folgende Vortridge (mit an-
schlieBender Diskussion) statt:

3., Oktober 1989 Prof.Dr.Heinrich Winter, Aachen:

Analysis-Synthesis-Prozedur als wichtiger
Heurismus beim entdeckenden Lernen

14, November 1989 Prof.Dr. Lisa Hefendehl-Hebeker, Erlangen:
Die Einfiihrung der negativen Zahlen als unter-
richtliches Problem

5. Dezember 1989 Akad.Dir.Dr. Wilfried Herget, Clausthal:
Mit Grips und Chips - Probieren, Entdecken,

Forschen im Mathematikunterricht auch mit dem
Computer

16. Januar 1990 StD Ferdinand Weber, Mainz:

Motivierung und Problemorientierung im Mathe-

matikunterricht durch gezielten Einsatz von
Schulfernsehen

Hinweis: Aus technischen Griinden findet dieser
Vortrag ausnahmsweise in den R#umen des LPM,
6602 Dudweiler, Beethovenstr.26 statt.

20, Februar 1990 Prof, Jiirgen Schénbeck, Heidelberg:
Historische Anmerkungen zum Problemlésen im

Mathematikunterricht

Saarbriicken, 1.9.1989

1.A.%

Prof.Dr.H.Schupp

=X e
mbffentlichungen
=======
czm==EEEEE
S-FRESENBORG, E./KAUNE, C./GRIEP, M./BALTES, U.: Einfihrung in die
ﬁg.mn mit Registermaschinen — Handbuch fiir Lehrer, Schriftenreihe des

Fugchugnlinltituts fiir Mathematikdidaktik, Heft 11, Osnabriick, 1989

SCHWANK, I.: Register-Maschine — Simulation fiir MS-DOS Computer,
gutum;gnnnloitung. Schriftenreihe des Forschugnsinstituts fir
Jathematikdidaktik, Heft 13, Osnabriick, 1989

Gtz Krummbheuer

Die menschliche Seite
am Computer

Studien zum gewohnheitsmapigen Umgang mit Computern im Unterrichz.
Mit einem Vorwort von Heinrich Bauersfeld.
1989.223 S. Br DM 38,— (3 89271 153 4)

Geschenke an die GDM

Gelegentlich werden der GDM (meist Uber Mitglieder von Vorstand
wd Beirat) Publikationen zugesandt.

la die GDM kein Archiv besitzt, sammelt die
» Dokumentationsstelle
des Instituts fiir Didaktik der Mathematik
an der Universitdt Bielefeld

tolche Publikationen.
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STUDIENEMPFEHLUNGEN FUR SCHEIN-STUDENTEN

Die folgenden Tips aus dem Erfahrungsschatz fortgeschrittener
Schein-Studenten richten sich an Studienanfénger, die njcht
;'orhaben. ithre Zeit mit brotlosen akademischen Kunstiibungen 2y
vertéindeln, sondern die sich auf den Erwerb der verlangten

Scheine und Priifungszeugnisse beschrédnken wollen.
T

Werde immun gegen die stdndig wiederholte Behauptung, daB ein
“solides wissenschaftliches Studium" fiir den Lehrberuf notwendig
sei. Mit diesem Argument wollen sich die Profs nur wichtig
machen. In Wirklichkeit belegen Deine Schulzeugnisse, daB Du im
wesentlichen schon alles beherrschst, was Du zum Unterrichten auf
der von Dir gewshlten Schulstufe benétigst. Die eine oder andere
Liicke sollte Dich nicht irritieren, denn schlieBlich gibt es

Lehrerhandbiicher, die Dy nur aufzuschlagen brauchst, um vorbe-
reitet zu sein.

IT.

Sei darauf gefaBt, daB Dir die Profs mit Engelszungen einreden
wollen, der Zweck des Studiums sei ein "Verstdndnis" der in den
Vorlesungen, Ubungen und Praktika behandelten Studieninhalte, und
die Klausuren und Priifungen seien nur Mittel, um die erfolgreiche
"Auseinandersetzung" mit diesen Inhalten nachzuweisen. Natiirlich
ist dies eine groteske Verdrehung der wirklichen Tatsachen: Der
eigentliche Zweck des Studiums liegt ndmlich im Erwerb von
Scheinen und dem Bestehen von Priifungen. Die Veranstaltungen sind

lediglich Mittel Ffir diesen Zweck, wobei sogar noch einschrénkend
anzumerken ist,

das keineswegs alle Veranstaltungen und manche

g L e

n Teil fir Scheine verwertbar sind. Wéhle daher sorgfdltig
r
of mit Bedacht aus. Dein Stundenplan und somit Deine privat

wrfighare Zeit werden davon profitieren.

ITT.

liwder Studienordnung brauchst Du nicht zu erschrecken. Bereits
dn fliichtiger Blick wird Dich davon iiberzeugen, dag nur wenige
kilen den Erwerb von Scheinen und die Ablegung von Priifungen
ngeln,  also schein-relevant sind. Der Rest jist fiir Dich véllig

ginteressant .

Iv.

filte schein-relevanten und priifungsverddchtigen Stoff und nur
lisen schwarz auf weiB fest und prdge ihn Dir méglichst wértlich
tin. Lies keine zusitzliche Literatur. Nur im duBersten Notfall,
b wenn sich die Profs auf bestimmte Literaturstellen verstei-
fm, solltest Du die schein-relevanten und prifungsverddchtigen
Sithnitte eines Buches oder einer Zeitschrift kopieren. LaB Dir
Byl sein, daB es falscher Ehrgeiz wire, eigene Gedanken zu
atvickeln.  Dies wilrde Dich nur Zeit kosten und kénnte die Profs
& fnde: noch dazu verleiten, bei Klausuren und miindlichen
fifungen an Deinen Uberlegungen und Formulierungen herumzumékeln
“ud Dir am Ende vielleicht noch den Schein zu verweigern, wenn

S stark von ihren Vorgaben und Auffassungen abweichst.

lssanep mit - gleichgesinnten Kommilitonen solltest Du keinen

ifel daran dufkommen lassen, daB die Profs fiir den Studien-
holy Yerantwortlich sind. Mit Deinem Erscheinen im HSrsaal und
Hiner Bereitschart alles mitzuschreiben, leistest Du den Dir




sukommenden Beitrag zum Studienerfolg voll und ganz ab. Aufgabe

der Profs ist es, den Stoff so stark zu reduzieren, so fein zu

dosieren und so langsam zu erkldren, daB nur eine geringe '

héusliche Nacharbeit erforderlich ist. Aufgabe der Profs ist es
auBerdem, Dich zu motivieren, da Dir niemand eine Beschédftigung

mit Dingen zumuten kann, die Dir keinen SpaB machen. Weise es

daher entschieden zuriick, wenn Profs versuchen, den Studenten die
Schuld fiir mangelnden Studienerfolg zuzuschieben, indem sie ihnen
fehlende Motivation, ungeniigende Vorkenntnisse, mangelnden FleiB
und eine falsche Einstellung zum Lernen vorhalten. Sogar an
héchster Stellel weiB man inzwischen, daB dies fadenscheinige J
Manéver der Profs sind, von ihrer eigenen Unfdhigkeit bzw.
Unwilligkeit abzulenken. Die Studentenschaft muB sich energisch i
und solidarisch dagegen zur Wehr setzen und entschlossen den )
Kampf fiir die 30-Stunden-Woche bei vollem Schein- und Notenaus-
gleich aufnehmen. i

VI.

aufgaben. Beachte, daB jede Aufgabe nur eine einzige richtige
Lésung, die offizielle Lésung, hat. Es wdre absurd, sich das
Gehirn nach dieser Lésung zu zermartern. SchlieBlich sind die
Ubungsleiter dazu da, diese Ldsung so vorzutragen, daB Du sie ‘
mitschreiben kannst. Auch den raffiniertesten Uberredungsver-
suchen der Ubungsleiter, in die Gruppe eigene Uberlegungen
einzubringen und zur Diskussion zu stellen, muBt Du daher mit
eisigem Schweigen begegnen.

g
!

Verschwende keine Zeit auf die Bearbeitung der gestellten Ubungs- 3
i

fl

|

Sei auf die Konfrontation mit lbereifrigen Studenten gefaBt, die
vorgeben, am Studium "Interesse"” oder gar "Freude' zu haben, und
die sich in den Ubungsgruppen, teilweise auch in Vorlesungen, mit
- Fragen, Lisungsvorschlédgen und eigenen Ideen hervortun wollen.
Zusammen mit Gleichgesinnten muBt Du Dich gegen diese unangeneh=
men Typen wehren, die mit unlauteren Methoden aus der Solidarge-
meinschaft ausbrechen, nur um das Schein-Niveau zu verderben.

R 7

VII.

gbwoh! Du sehr oft allen Grund hé&ttest, einen Prof in Grund und
foden zu kritisieren, solltest Du Dich hiiten, dies offen und
sberhalb der Solidargemeinschaft zu tun. Profs kénnen sehr
nachtragend sein. Daher solltest Du alles vermeiden, was Deine
seheine oder Noten irgendwie gefédhrden kénnte. Hiite Dich beson-
frs vor Profs, die zur "konstruktiven" Kritik ihrer Veran-
staltungen auffordern, und gehe den ganz scheinheiligen Typen
wglichst aus dem Wege, die sich nach auBen freundlich geben, die
sber in Wirklichkeit nichts lieber tun, als Scheine zu verweigern
nﬁd‘PerlingF durchfallen zu lassen.

VIII.

Dleine Prisenz an der Universitdt muBt Du auf ein absolutes
Minimum reduzieren. Jedenfalls muBt Du Dir im Semester mindestens
;inen Wochentag von Veranstaltungen frei halten. In der ersten
Semesterwoche brauchst Du iiberhaupt nicht zu erscheinen und das
Smester solltest Du auch nicht zu lange ausdehnen. Beobachte

.Mii"an Kalender, die Anschldge des Rektors fir vorlesungsfreie

Zeithlécke und auch den Verlauf der einzelnen Veranstaltungen
,Giin-ReleVanz.') genau, da Du Dir auf diese Weise manchen
wusitzlichen freien Tag und manches verlédngerte Wochenende
ﬂchern kannst. Auf diese Weise ist es nicht allzu schwer, die
Ferienstimmung iiber das Semester bis zu den kommenden Semester-—
ferfen einigermaBen bruchlos hiniiberzuretten. Fs lohnt sich, die
‘ﬁlﬂn offenzuhalten fiir Jobs zwischendurch. In der Mensa findest
0 auerdem zahlreiche Anschlége, Flugbldtter, Broschiiren und
ligazine, die ganzjihrig ein reichhaltiges Angebot an preiswerten
Urlaubsreisen rund um den Globus bereithalten.




Nachwort
Die obigen “"Studienempfehlungen" sind ein Versuch, Studierenden
und Hochschullehrern ein grundlegendes Problem des Lehramtssty-

diums (und vermutlich auch anderer Studiengdinge)
BewuBtsein zu rufen: die Verdrdngung echter, auf die Sache selbst
bezogener Studien durch eine kurzfristige, oberfldchliche Orien-
tierung auf den Erwerb von "Nachweisen". Diese "Schein-
Krankheit"2 wird mittlerweise von vielen Studierenden als Normal-
zustand empfunden. Tats#chlich aber sind "Schein-Studien" die
ineffektivste Form des Studiums, und dies wird auch sofort
offenkundig. wenn nicht durch "Schein-Priifungen”" nach auBen
"Schein-Erfolge" vorgespiegelt werden. Das Problem ist in den
Lehramtsstudien besonders gravierend, weil sich falsche Lernein-
stellungen angehender Lehrerinnen und Lehrer in der spdteren
Praxis in falsche Lerneinstellungen von Schiilern ibertragen,
wodurch insgesamt an Schule und Hochschule ein Lehr-/Lernklima3
entsteht, fir das nicht nur der einzelne Lernende unter dem
Strich einen sehr hohen Preis bezahlt, sondern das auch gigan-
tische volkswirtschaftliche Verluste erzeugts.

stédrker ing

ich
ein
einzelne

beruht.

Den ‘“real-satirischen" Stil der "Empfehlungen" empfinde
selbst als nicht besonders gelungen. Natirlich entsteht so
insgesamt stark iberzeichnetes Bild, auch wenn jede

Passage auf authentischen AuBerungen von Studierenden
Vielleicht erwecken die "Empfehlungen" dariiber hinaus den Ein-
druck, ich wiirde die Schuld an der Misere nur den Studierenden
zuschieben. Dies ist aber keineswegs der Fall. M.E. sind die

Hochschul lehrer genauso betroffen und sie tragen insofern die
Verantwortung, als sie von den Studierenden letztlich das bekom—
men, was sie von ihnen akzeptieren5. Die Formulierung von "Lehr-

und Priifungsempfeh ungen fir Schein-Dozenten"” méchte ich aber der
Studentenschaft liberlassen.

E. Ch. Wittmann

Anmerkungen
! Ministerium fiir Wissenschaft und Forschung des Landes NRW

2 Vgl. hierzu Dore, Ronald, The Diploma-Disease, London 1976

3 vgl. hierzu Wittmann,
lehren 29(1988), 32-33

E.Ch., Schule heute: Masse statt Klasse? mathematik

% Dieser Zustand ist vielfach beklagt worden. Vgl. hierzu z.B. A. Diesterweg,
"Uber das Verderben auf den deutschen Universitdten”, 1836: "Man blicke auf
die Universitit. Statt in den Geist der vorgetragenen Wissenschaften
einzudringen und das Geistige geistig zu erfassen, fassen in allen Fakultd-
ten die meisten Studierenden dasselbe blo8 &uSerlich und dem toten Buch-

bleiben auch hier an der Sprache, als dem Inbegriff duBerer

oder an leeren Formeln héngen ... Ein nicht geringer Teil tut in
dem ersten Universititsjahr so gut wie nichts; wenigstens kommen die meisten
Uber ein treues Nachschreiben der Vorlesungen und eine tote Wieder-

i

2 inaus; ein angestrengtes Selbsterarbeiten tritt bei vielen

| hhudﬂselb;2(222217eit vor gpm Examen und aus Furcht vor demselben ein
wt in t;so nur von mehr mechanischer Art und als Ged4chtniswerk), und

] 1 ;ieser Furcht wieder abgeworfen, so daB sie ihr ganzes Leben
dﬂv“ r durch ihre notwendigen Berufsgeschéfte mit dem allgemeinen

! anngrverb der Menschheit in Verbindung bleiben ..., und es michte

g hnen sein, wieviel Unheil auch fiir alle Zfeige des Praktischen
“u’:u:e;:(e:sem miBigen, toten, buchstabenartigen Treiben der Wissenschaf-

g auf der Universitdt hervorgeht".
il perzu J. L, Higgins, We get what we ask for. Arithmetic Teacher 35

(8, 2
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Heinz-Wilhelm

Jiten 05.01.29 Prof.Dr.
i Wi 1desheim Inst. f. Mathe, Prof

{enburger Platz 22 D-3200 Hildesheim
;‘:948_1953 TH Hannover, U Bristol/GB aSRen/saontacsa

51054 LPrUF, 1961 Prom

;1486 WissAss(V), 1961 OIng, 1966 OAss TU Hannover, 1971 aoProf, 1973
1978 HS Hildesheim oProf PH,
B P2 T T PP PO PO P PeeI

ithof f Heinz 27.12.36
]

i sfelefeld Fak. f. Mathe./Abt. I StD

niversitatsstr. 1 D-4800 Bielefeld 0521/106-4780

§1956-1961 U Munster

31981 1., 1963 2. LPrif

11363 StAss, 1965 StR, 1970 OStR, 1977 StD Helmholtz-Gym Bielefeld, ab 1972

te{lw Abordn U Bielefeld
umuuttuuztxzxtxxxxxxntx:tuxzzt:xxxttxttxtututuutututt:uutnnx”g

ithes .Erhard 20.06.43 Prof.
% Ludwigsburg FB III/Abt. Mathe. Prof
iteallee 46 D-7140 Ludwigsburg 07141/140418

$1363-1968 U Frankfurt

51968 1., 1972 2. LPrif

11068-1972 Ass, 1972 Doz PH Ludwigsburg, 1974 Lba PH Karlsruhe, 1973-1978

{ba Gym, HS, 1980 Prof PH Ludwigsburg

e R A e R R R T R R R R R R R R R R R SR SRR TSRS LRSS ER2SSE
an Wolfgang Paul Fritz 11.06.53

$1872-1978 U Hamburg, 1978-1980 U College Cardiff, G.B.

#1478 Diplom P&d

11380 IDM U Bielefeld, 1986 U GieBen
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Fckmann Astrid 20.12.57 Dr.
I ]

sstus-Lisbig-Univers. Fb 12/Inst.f.Did.d.Mathe. WissMit
lrl-Glockner-str.21c D-6300 GieBen 0641/702-2575

§1976-1982 FU Berlin

1882 1., 1984 2, LPrif, 1989 Prom

11982 StRef, 1984 WissAng U Frankfurt, 1985 WissMit U GieSen

i Bindeswettbewerb Mathe
ltllll“(t!tittt!tltttttttltxttt:ttttttt38!833‘8333tttttttttttttlt’tltltt!tltttttt

der Reiner 12.12.44
]

lirtschaftsgymnas ium StD

Fdernveg 1 D-7550 Rastatt 07222/22061

11885-1971 U Karlsruhe

PN, 1973 2. LPrif

1913 StAss, 1974 StR, 1978 OStR, 1985 StD Reg.Pras. Karlsruhe
:mmnstu::ununuutxxnutututunt8:uuxt:xuttxtx:nt:xxtttuuun:

Hnlg Daﬁar 11.02.60

A1 Osnabriick Fb 6 - Mathematik WissMit
Ubrechtstr, 28 D-4500 Osnabriick 0541/608-2526
+1618-1984 U Munster

1841, LProf

11885 StR i i
ef, 1987 WissMit U Osnabrick
St e by s g e s 42k essEs+5 555 EEEEEEEETEEEFEEETEETTLLIITLALTTLRTATLLTRRRRZIITES
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frohlich Dieter

02.07.48
Lambertischule —
Lanbertistr. © 0-2960 Aurich 04941/12274
§ 1970-1973 PH Oldenburg

01973 1., 1976 2. LPruf

p 1973-1983 G-u HS, 1977-1979 KontlL, 1979-1982 FachSemL,
pldenburg, 1987 Schulleiter Grundschule

"tllt‘ttiit‘tt!ltttttxltt!tt!tlt3tttttttlttttllltt‘!itttttittt!tttl!tttlttttttitt
gruber Rudolf 01.12.43 Prof.Mag

1983 WissMit U

pid., Ak. des Bundes in Salzburg Prof

Akademiestr. 23 A-5020 Salzburg

§ 1963-1970 Innsbruck

p 1970 LPruf

g 1970 Gym Salzburg, 1981 Lba U Salzburg

B R R R R AR T R R RS R £ LA AR S AR 4EE

Hasemann Klaus 09.05.44 Prof.Dr.

Uni Hannover FB Erz.Wiss., I ——

Bisnarckstr. 2 0-3000 Hannover 0511/807-8531

§ 1963-1971 U Gottingen

p 1960 1. LPrif, 1973 Prom, 1985 Habil Osnabriick

B 1971 WissAss U Gottingen, 1974 AR, AOR PH Hannover, 1978 Prof(V) U Osnabriick,
1982 AOR, 1989 apl.Prof U Hannover

lll’tt’t‘ﬂxttt’t‘xi!tttttt‘!!!tttltllt‘lttlt‘ttt*ll‘tl!ttt“tt*tittt’t:tttt‘g‘t.‘t

Hefendeh1-Hebeker Lisa 09.04.48 Prof.Dr.
Uni Erl.-Nlrnberg Math. Inst. Prof
Bismarckstr. 1 1/2 D-8520 Erlangen 09131/85-2406

§ 1967-1975 U Minster, Tibingen, Erlangen

P 1973 1. LPruf, 1975 Prom, 1979 2. LPrif, 1983 Habil

B 1975 WissAss U-GH Paderborn, 1978 StRef, 1979 U-GH Duisburg, 1983 StRzA, 1984
Prof U Erlangen

nxxttutzxttzxzttxxxxxxtxxxxxxxxutztxxxtxntxxxtuttnnxxuxxttttxtxtxx:xutux

Jahnke Thomas or.
Uni-GH Siegen Fb 6 - Mathe. u. i. Did. Privatdoz.
Holderlinstr. 3 D-5900 Siegen 21 0271/740-3242
R s s s s s s Tttt T332
Kinski Isolde 05.09.34 or.
I ]

Uni Minchen FB Mathe./Math. Inst. WissAss
Theresienstr. 39 D-8000 Minchen 2 089/2394-4631

$ 1953-1956 Phil, 1970-1972 G-u H, 1976-1981 Mathe, Pad U Minchen

P 1972 1., 1975 2. LPrif, 1981 Prom

B 1972 Lehrerin, 1976 WissAss U Minchen
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Klika Manfred 14.10.42 Or.
Uni Hildesheim Inst. f. Mathe. AOR
Marienburger Platz 22 D-3200 Hildesheim 05121/81061

§ 1964-1968 TU Braunschweig

P 1968 1. LPrif, 1972 Prom

8 1969 WissAss TU Braunschweig, 1973 AR, AOR PH Hildesheim, 1978 Hrsg Verlag
Franzbecker

R T 2 Lt T T I T Tt Tttt et e s e e e s R R 2
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Krauthausen Glnter 15.06.54
Studienseminar f. die Primarstufe Fachl
Redinghovenstr. 9 D-4000 Diusseldorf 0211/346061

S 1974-1977 PH Aachen, 1984 U Disseldorf
P 1977 1., 1979 2. LPrif

B 1982 Fachl StudSem, 1985 Gutachtertdt KuMi, 1988 Landesfachber.NRW f.Compu-
ter in der Grundschule

ltltttt#ittttttttttt!ttt!lttlttt!*!xtttttlttttlttttttttttttttttttltt‘ittltttttlttl

Kreutzkamp Theo 17.09.41 Prof.Dr.
]

Uni Hildesheim Inst. f. Mathe. Prof

Marienburger Platz 22 D-3200 Hildesheim 05121/81061,2,3

S 1960-1966 U Innsbruck, Minchen, Gottingen
P 1966 Diplom, 1969 Prom, 1970 2. LPrif

B 1971 Doz, 1973 Prof PH Freiburg, 1978 oProf PH, 1978 HS Hildesheim
e T e T e st r t T rroeTooIIIITIT™

Kurth Wilfried 13.05.50 Or.
]
Okumenisches Gymnasium D-2800 Bremen”R

S 1970-1976 TU Clausthal

P 1976 Diplom, 1983 2. LPrif, 1989 Prom

B 1977 Lehrer PrivSch, 1982 StRef, 1983 Lehrer, 1985 WissMit
e PP et T 1237122321333 33233333

Mehlhase Ute 18.07.60
o (el 0 pmwerae]
Uni Dortmund Abt. 1/Inst.f.Did.d.Math. WissAng
Vogelpothsweg 87 D-4600 Dortmund 50 0231/755-3466

S 1981-1986 TU Braunschweig
P 1986 1., 1988 2. LPrif
R e e R T e s

Meisner Andreas 04.05.57
| I
Gymnasium Ulricianum StR
v.-Ihering-Str.15 D-2960 Aurich

S 1976-1980 TU Braunschweig
P 1981 1., 1983 2. L.Priuf
R R R R P R R R R R R R R A R P PR L L LTI E I LT ERITLEITETIRE TR 2

Niese Erwin 11.02.51 Mag
] | ;

Akad. Gymnasium GL

Sinnhubstr. 15 A-5020 Salzburg (0043)662/46468

S 1969-1975 U Wien

P 1975 LPruf

B 1975 Akad Gym Salzburg
!ttt*tttttt!tttttttttttttttttttltttlxtt‘t‘!!t!titttlttttt&tttttttt!ttttttttxtttxtt

Papamastorakis Emmanuil 06.07.45 Dr.
L IeaEesRE |

Universitdt Agdis Rhodos Dozent
Demokratias Rhodos 85100 (0030)241/37100

S 1963-1968 TH Athen, 1969-1974 TU Berlin
P 1968 Dipl.-Ing., 1980 Dr.-Ing.
B 1969 WissMit (Ing), 1981 WissMit (Did.d.Math.) TU Berlin, 1986

Dozent Uni Agdis Rhodos
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parisot Karl Josef 18.05.42 Or.
Uni Salzburg Inst.f.Did.d.Naturwiss. OAss
Hellbrunnerstr. 34 A-5020 Salzburg (0043)662/8044-5303

S 1961-1965 U, TU Wien

P 1965, 1967 LPruf, 1973 Prom

B 1965 VS, 1967 HS, 1969 Gym, 1970 Ass U Klagenfurt, 1973 Math., 1978 Did.d.
Naturwiss U Salzburg
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pfahl Martin 28.09.55 Dr.
uni enburg Fb 6 - Mathe /Inform Wi i

‘ . o ssMit
Carl-von-Ossietzky-Str D-2900 Oldenburg 0441/798-3218

S 1976-1984 TH Aachen

P 1982 1., 1984 2, LPrif, 19- Prom
B 1984 U Oldenburg
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Rath Ingo 11.01.41 Prof.Dr.
Uni Salzburg Inst.f.Did.d.Naturw. Prof
Hellbrunnerstr. 34 A-5020 Salzburg (0043)662/8044-5303
§ 1961-1966 Innsbruck Joeef o0
P 1966 LPruf

B 1965 Gym Bischofshofen, 1972 HSD, 1981 Prof U Salzburg
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Riemer Wolfgang 03.12.51 Dr.
2

Gymnasium OStR

Fihlinger Weg D-5000 Kéln

S 1970-1976 Kdln

P 1976 Diplom, 1978 2. LPrif, 1981 Prom

B 1978 StR, 1984 OStR
tttttt&tttt!tttttttttttttttztttttttttxt:tttttttttttttttttttttttttttttt:ttttttttttt
Schubert Anton 29.06.47 Dr.

Grundschule Kénigswiesen

Klenzestr. 31 D-8400 Regensburg 0941/507-2043

S 1971-1974, 1980-1986 U Regensburg

P 1974 1., 1977 2. LPruf, 1986 Prom

B 1974 L, 1981 ARzA U Regensburg, 1987 L Grundsch Regensburg
Xlttitttttt:ttttttttttttttttttttt#tttttttt*ttttt:ttt3&:383“338tttttttttttttt#tttt

Schweiger Fritz 20.09.42 Prof.Dr.
Uni Salzburg Inst.f.Did.d.Naturw. Prof
Hellbrunnerstr. 34 A-5020 Salzburg (0043)662/8044-5303

S 1960-1964 U Wien

P 1964 Prom, 1968 Habil

B 1964 UAss U Wien, 1969 oProf U Salzburg

E Kardinal-Innitzer-Preis
ttttt:ttzttttt:ltttttttttttttttttttttttt#tttttttttxttt:xttttttttt:tttttt:tttttttz:

Selter Christoph
Uni Dortmund Abt. 1/Inst.f.Did.d.Mathe. WissAng
Vogelpothsweg D-4600 Dortmund 50 0231/755-2947

S 1981-1986 U Dortmund
P 1986 1., 1989 2. LPrif

B 1989 WissAng U Dortmund
ttxt:xxt::x:x:x::::x:xxxs:tx::t:::t::x;sx:t:t:tc::x:txx:t:t::tt:t:tat:::tx:ttt::t:
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seyffart Ursula 21.07.46
Universitdat zu Koln Sem. f. Mathe. u. 1. Did. WissMit
gronewaldstr. 2 D-5000 K&1n 41 0221/470-4750

§ 1976-1984 Uni-Gh Wuppertal

p 1984 1., 1987 2. LPrif

B 1985 StRef DiUsseldorf, 1988 WissMit U Kéln

P Tt e e e P e 2 122t s Tt I T I T T T T T IIIIIIII Y

sprockhof f Wolfgang 10.05.32 Prof.
Uni Oldenburg Fb 6 - Mathe./Inform. Prof
carl-von-Ossietzky-Str D-2900 Oldenburg 0441/798-3221

S 1951-1953 PH Celle, 1957-1962 U Gottingen
p 1953 1., 1956 2., 1962 LPrif Mathe, Physik
B 1953-1957 VS, RS, 1962 P&dAss PH Lineburg, 1963 Doz, 1964 Prof PH, 1972
Dekan PHN Abt Oldenburg, 1973 UbergRektor U Oldenburg
R R R R R R R R AR LA AR R R LR R LR LR E R LRSS E ST

Studeny Gisela 28.09.43 or.
Uni Minchen FB Mathe./Math. Inst. OStRiH
Theresienstr. 39 D-8000 Minchen 2 089/2394-1

§ 1962-1967 U Miinchen

P 1967 1., 1969 2. LPrif, 1978 Prom

B 1969 WissAss PH, 1975 StRiH U Minchen

R R R R R TR R R AR SRR R R R R R R LR R A AR F SRS LTSS LSRR LR LT XS

Thies Claus 10.04.40 Dr.
PH Kiel Math. Sem. StD
Olshausenstr. 75 D-2300 Kiel 0431/8803450

S 1961-1968 TU Karlsruhe
P 1969 1., 1971 2. LPrif, 1983 Prom
B 1969 StudRef Kiel, 1971 StudAss, 1973 StR, 1975 OStR Uetersen, 1987 StD

PH Kiel
PR R R R R R R P R R R R R R R R R R TR R R R ER LTI LLETSERLESES
Wachsmuth Ipke 27.03.50 Prof.Dr.
I
Uni Bielefeld Technische Fakultat Prof
Postfach 8640 D-4800 Bielefeld 1

S 1968-1974 U Hannover
P 1975 Diplom, 1980 Prom, 1989 Habil
B 1978 WissAss U Osnabriick, 1981-1983 Gastprof Northern I1linois U, 1986-1988

Gastforsch IBM Stuttgart, 1989 U Bielefeld
PR AR R AR R R AR R R PR RN R AR R AR SRR R R R LR AR SR SRR ER SR RRRXERETRRX

Weigand Hans-Georg 12.02.52 Dr.
Uni Wirzburg Math. Inst. AR
Am Hubland D-8700 Wirzburg 0931/8885091

S 1971-1977 Wirzburg
P 1., 2. LPrif, 1989 Prom

B 1979 StR Bayernkolleg Schweinfurt, 1986 U Wirzburg
B e e e e e et

WeiB Michael 28.04.49
Otto-Hahn-Gymnasium Gifhorn OStR
Dannenbiitteler Weg 2 D-3170 Gifhorn 05371/4021

S 1967-1973 TU Braunschweig
P 1973 1., 1976 2. LPrif

B 1978 StR, 1984 OStR Gifhorn
AR AR R R R R AR AR R R R R AR R LR R ERTERRREEIERRTRIRXTRLXERRRXRLLRLTRXIRIRE02




u
=

— 53
Wieghardt- vollmer Maria 03.12.48
]
COrne]sen_Ver]ag Schrieit
\n Wehrhahn 100 D-4000 Dusseldorf 0211/16795-39

51968-1973 TU Hannover, U Heidelberg

p 1973 1. LPruf

g 1973 Tutor U Mannheim, 1974 Lektor Westermann, 1988 Redakteurin Cornelsen
B e e

yolpers Hans 10.01.36 Dr.
I ]

yni Hildesheim Inst. f. Mathe. AD

warienburger Platz 22 D-3200 Hildesheim 05121/81061,2,3

5 1958-1964 TH Hannover

p 1965 1., 1967 2. LPruf, 1978 Prom

g 1965 StRef, 1967 StAss, StR, 1971 AR, AOR, AD PH, 1978 HS Hildesheim
|"lttttt$ttlttttttttt:xtttttttttttttttttlxttttttttttttttttt!tttttttt!tt:tttttgt::

Tbick Eva Maria 03.10.54 or.
I ] I
Uni-GH Duisburg Fb 11 - Mathematik WissAng
Lotharstr.65 D-4100 Duisburg 0203/379-2659

§ 1974-1980 U Duisburg, 1982-1983 U Duisburg/Essen
0 1978/1983 1., 1982 2. LPriuf, 1988 Prom
lnttttttttttttttttttttxttttttxttttttttttttltttttttttlttt!tltttttttt!t‘tl#tttttttt

1seby Siegfried 13.06.43 Prof.Dr.
| I

fachhochschule fir Wirtschaft Berlin Prof

gadensche Str. 50/51 D-1000 Berlin 62

§ 1962-1967 TU Berlin

p 1967 Diplom, 1970 Prom, 1974 Habil

8 1967 WissAss, 1971 AssProf TU Berlin, 1974 Prof FH f. Wirtschaft Berlin
B L e i ittt




